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В С Т у П Л Е Н I E . 

И з у с т н ы я преданія конечно 
сосшавляюшъ драгоцѣиный 
источникъ, но сами по с*бѣ 
онѣ не могутъ никогда удо-
вольствовать Историка въ 
полной мѣрѣ. Сей піребуешъ 
еще, кромѣ всего того, неиз-
мѣнныхъ памяшниковъ 9 из-
бѣгщихъ огпъ опусшошенія 
времени. Въ ученіи о богахъ 
могугпъ сдужцщь такими 
памятниками: сочиненія* изо-
бражения идолозъ, двязщейѵ * 

-ные въ древности сосуды f 

храмы , обычаи^ сохранивши-



яся доселѣ, и пощому подоб-
ные предметы. Но всего 
этаго у Славя нъ или вовсе 
вѣтъ, или есть очевд не 
много» 

СотнтШ о идолопоклон-
ства, писанныхъ или совре-
менниками, или жившими ско-
ро но.слѣ нихъ Писателями, 
находится у нихъ весьма 
мало. Но они имѣли Спи-
хотворуевъ, и притомъ во 
времена мрачнѣйшей древ-
ности. Это доказала намь 
недавно въ Россіи найденная 
пѣснь изъ двѣнадйашаго вѣ-
ха. Пѣснопѣвецъ упомина-



еяіъ еще въ ^птхотвореніи 
своемъ о Боянѣ, которой 
жилъ гораздо прежде* и еще 
болѣе »прославился въ стихо-
творномъ искушпвѣ. Но щ і 
.его сочиненія? гдѣ еочине-
нія, мож^шъ быть з другихъ 
еще многихъ Писателей ? И * 
они равао поглощены все-
ножирающимъ временемъ ; а 
гордый тощшй Европеец* 
могъ предковъ натихъ назы-
вать — варварами! — Конечно 
встречаются намъ индѣ не 
многія и яритомъ весьма 
разсѣянныя извѣсшія , кото-
рыя одюакоэ&ъ ^сообщают* . 
то одни только имена, т о 



недосшаточиыя я щемныя 
повѣствоваяія. Т у т * ну-
женъ духъ опышнаго Кри-
тика, чтобы изъ эшаго ха-
оса образовать нѣчшо цѣлое« 

Изображеніл богосЪ на-, 
ходили иногда, но не вездѣ. 
Въ Прильвицѣ вырыли вели-
кое множество ; Господинъ 
Маша подарилъ намъ весьма 
важное описаніе ихъ; но куда 
дѣвались самыя изобраясенія? 
Оыѣ вѣрно въ рукахъ част-
ныхъ людей, гдѣ не всякой 
можетъ пользоваться ими. 
й въ Госларѣ нашли исту-
кан >| которой однакож^ дав-



но уже безъ сомнінія про-
иалъ* Вь ГерлйцІ, послѣ 
зѵшогихъ поисковъ % увидѣли 
съ досадою, что не оста-
лось никакихъ памятников^ 
древняго богослуженія $ на-
шли только на одномъ домѣ<-
льва, и почли его за флинда. 

Въ Россіи все совершенна 
пропало, или покрайнері мѣ> 
рѣ до сихъ поръ не обнару-
жилось. Можешь с т а т ь с я 
кое - что скрывается еще 
въ углу какого ннбудь мо-
настыря $ но кому до того 
нужда ? — Предки наши 
весьма ревностно принялись 
за новую свою вѣру; они раз-



били, уничтоясили все*, и не* 
хотѣли^ чтобы потомству 
ихъ остались признаки за-
блуяеденія j которому они 
дотолѣ предавались. — Ког-
дабь сего не случилось, гпо> 
мояонобъ было соорудишь, 
Музей изъ однихъ нашихъ. 
древнихъ истуканов^ѵ 

утвари, предметы 6о-
госяуженгя х во мяояеествй 
найдены въ ІГрильви]дѣ, но< 
они по большой часты уже 
были испорчены, Въ Госла-
рѣ и понынѣ еще можш> 
видѣть жертвеннтсъ Rpa~ 
ДОбЪ, который будешь мною. 



описан* въ своемъ мѣсніѣ. 
Вѣрно есть еще несколько* 
такихъ любопытныхъ вещей«,. 
Бь домѣ какого нибудь не-
вѣжи,. или суевѣрнаго чело-
века,* а это все равно, какъ 
естьлибъ нхъ и вовсе не было,. 

ХрамовЪ не только у 
Славянскихъ народовъ со-
всѣмъ не осталось, но у Гер* 
манскихъ и другихъ націй̂  
произошло тоже самое ,- вы* 
ключая одной Италіи* 

ОбысаееЬ языческихъ Сла-
вянъ сохранялись еще нѣко-
шорые остатки въ Россіи,, 
Богеміир Польшѣ и других* 



мѣсшахъ. Безъ сомнѣнія къ 
тому, чтобы почитать ихъ 
такими, потребно глубокое, 
основательное познаніе дре-
вностей» 

Кромѣ сихъ, хотя и не-
досшаточныхъ источников 
есть у насъ Россіянъ еще 
два постороннее источника* 
состоящіе въ на шихъ пѣс» 
няхъ и шакъ называем ыхъ 
народных* сказкахъ. — Не-
вѣрояшно, какъ въ сихъ 
двухъ предметахъ находится 
сокровище не только для 
нашей Миѳологіи, но и во 
многихъ другихъ ошношені-
вхъ. Жаль только, что эшо 



сокровище долго пребывало 
въ неизвѣсшносши не толь-
ко у иноземцовъ, но даже 
у соотечественниковъ на-
шихъ. Что касается до пѣ- , 
снен, т о есть у насъ много-
численный собранія ихъ, ко-
шорыхъ число простирает-
ся до двѣна^цаши книгъ. Но 
вовсѣхъ сихъ изданіяхъ, да-
же въ самыхъ новѣйшикъ, 
нѣтъ ни одного критиче-
скаго эамѣчанія. Иностран-
ная публика знаешъ ихъ 
только по Нѣмецкому пере-
воду Г, Дпппельмейера* Въ 
Рускихъ ПЬСІІЯХЪ находит-
ся много характерисшиче-



скагог Щ многих* остался-
отггечашокъ сѣдой древно-
сти; йныяжъ изъ нихъ про-
изходятъ вѣроятно шъ язы-
ческихъ временъ,, потому 
чпю въ нихъ упоминаются 
часто имена кѣкоторых-ъ. 
Рускихъ боговъ. Натураль-
но, въ нихъ перемѣнилось 
много отъ времени; но тѣмъ-
не менѣе остаются, она дра-
гоцѣяны для Россіяшша, ко«-
пюрыи изъ нихъ познаешь 
характеръ и обычаи добрыхъ^ 
мужественныхъ своихъ нред-
ковъ. — Другой источника 
составляютъ проетонарод* 
ныя сказки^ изъ- коихъ 



которыя въ самомъ д$ліг ба-
сни , a другія небольшие Рьи 
царскіе Романы* Тутъ съ 
натріотическимъ жаромъ по-
вѣсшвуются дѣянія Героевъ 
древности. и мрачными кра-
ска миг изображается: неща-
епгіе Россі® подъ и.ромъ Та-
таръ. Тѣмъ занимательнее 
для Руской Миѳологіи т о , 
что въ нихъ не рѣ дко упо-
минаеггшя о древнихз» Боясе-
етвахъ, чудесахъ г волшебни-
gaxb и нрочѵ 

Дрлго переходили они 
только изъ однихъ усшъ въ 
$ругіе но̂  въ* справедливо-
сти ихъ ручается едино» 



гласіе, съ какимъ тысячи 
людей и хъ разсказываюшъ. 
Наконецъ собралъ ихъ Г. Но-
4?іК0вЪу которому Россінск-ая 
Исшорія и Словесность мно-
гиадъ обязаны, и издалъ ихъ 
въ шести Частяхъ, подъ за-
главіемъ : Славянскгл сказ-
CK и; Пошомъ явилось еще 
другое собраніе ихъ, подъ 
именем* РускмхЪ сказокЬ. 
Изъ нихъ перевелъ ыѣкоітю-
рыя Г. РгіхтерЪ на Нѣмецкой 
ЯЗЫКЪ ВЪ СВ^ИѴЪ Рускихъ 
ошрывкахъ фЫЩфе SDîtéjeffen), 
хотя и вкралтцѣ, и съ 
которыми о т с т у п л е н и -
ями.*— 
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Ci я я многія другія со-
кровища долго уже скры-
ваются, бѵдучи написаны не 
à la Voltaire, или à la Sterne, 
н< à la . . . . Чтожъ изъ того 
слѣдуетъ ? - Что у Россіа-
нина въ девятнадцатомъ вѣ-
кѣ нѣтъ еще совсѣмъ Рос-
сійской Исшоріи ! — но онъ 
получишь ее, получитъ подъ 
п р а в л е н і е м ъ кроткаго 
АЛЕКСАНДРА. 

Прежде нежели скажемъ 
что нибудь о судьбѣ Сла-
вянской Миѳологіи, замѣ-
шимъ- теперь нѣчшо о са-
момъ богоученіи со всевоз-
можною кратко стію. 



ПРОИСХОЖДЕНІЕ БОГСВЪ. 

Вѣрно не было у Славянина 
съ самаго начала столько 
боговъ* сколько даконецъ у 
него явилось. Истпорія чело-
вѣчества показываешь намъ, 
что до того еще* какъ 
человѣкь не эналъ ис-куства 
дѣлать себѣ изображенія 
боговъ чтилъ онъ нѣкото-
рые предметы 9 предлагав 
мые ему природою, Съ уди-
вленіемъ взиралъ ояъ на ог-
ненный шаръ > катящшся 
надъ его головбю, сшоялъ у 



гюрьгвистлаго ручья , шумно 
низиадающаго съ горы въ 
долину, чуьстаова'лъ пріят« 
ное дуновеніе воздуха, изу-
млялся, быль внѣ себя оть 
военторга; онъ не примѣчалъ, 
чтобы существо, подобное 
ему, всѣмъ згпимъ управля-
ло. — Т у т ъ сталъ онъ въ 
первый разъ умствовать о 
чудномъ мірозданіи: солнце 9 

«ода , вѣшръ казались ему 
существами особенной и при-
томъ вышшей, нежели онъ 
самь, природы. Изумленіе его 
перешло въ почтеніе и бо-
готяореніе. Не такъ ли ду-
мали Яерсы и Перуанцы ? 



не такъли и понынѣ еще 
думаютъ Самоѣды и многіе 
другіе народы? Такъ думалъ 
и Славянинъ, и богогпворилъ 
огонь и воду. Самъ т о г о 
не зная, познакомился онъ 
съ чувствами зла и блага: 
иногда былъ онъ цѣлый день 
нещастливъ на охотѣ , а на 
другой день чувствовалъ онъ 
физическую боль. - Онъ не 
усматривалъ тому причины, 
и думалъ, что есть какое-
т о злое существо, которое 
находишъ ьъ томъ удов^ль-
ствіе, чтобы ему вредить. 
Бъ другой разъ поималъ или 
убилъ онъ необыкновеннр 
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много дичи — душа его бы-
ла о т в е р с т а для радости ; 
онъ^столь же мало примѣчалъ 
т о м у причины и создалъ се-
бѣ — доброе божество. Такъ 
произошли у него Бѣлбогъ и 
Чернобогъ у безъ сомнѣнія 
древнѣйшіе божества , какія 
зналъ Славянинъ. Въ послѣд-
ствіи ему не довольно было 
его малаго числа боговъ сво* 
ихъ: онъ творилъ себѣ без-
престанно новыхъ; каждая 
новая цотребность приноси-
да съ собою новое божество^ 
и такимъ обрззомъ произош-
ло т о множество, которое 
мы скоро увидиодъ. 



п 

Общежитіе породила Ге^ 
ніевъ , конечно Геніевъ. 
шогдашнему вкусу..— 
брость и благоразуміе были; 
увлекаемы; въ л ю д я х ъ о б -
личавшихся. СИШЕ достоин*-
ешвами, примѣчали какое-
т о сходство съ вымышлен:-
нъши божествами ; и такъ 
вообразили, что они имъ 
родственники. Ио тому са-
мому въ вышеупомянутой^ 
иѣсни- воинству Игореву ИР 
повествуется о в я у к а х ъ 
Дажбокг. Такимъ же * обра* 
зомъ въ этой пѣсни Боямк* 
древнѣйшій изаѣсткый. Pycr 
кой Стихотворецъ ѵ име^ 
нуешся внукомъ Велъсск. 



IL. 

ИЗОБРАЖЕНІЕ: в о г о в ъ . 

Простая' жизнь "доставляла 
грубому Славянину много 
празныхъ часовъ — ему при*-
шло на мысль испытать-
свои силы- въ. образующие 
иекуствахъ. Первое, въ чемъ 
онъ здѣсь успѣлъ,, было ко-
нечно не Медицейская Вене-
ра; но онъ можетъ быть 
не меньше радовался своей-
работѣ, какъ Пракситель и 
Апеллесъ восхищались сво-
ими твореніямш Скоро по* 



тсшъ одушевилъ онъ свои 
идеальныя божества, и.шушъ 
стала уже нѣкогпорая си-
стема царствов|рь въ era-
баснословіи* Х о т я Славя-
нин* въ образующих!» иску-
ствахъ никогда не дохо-
дилъ шакъ далеко, какъ Гре-
ки и Римляне, однакожъ не 
льзя оспорить у него нѣко» 
teopyio степень совершен-
ства. Истуканы, вырытые 

въ Прильвийѣ, до- „ 
казываюшъ, чшо наши пред-
ки довольно были искусны > 
умѣвъ даже чертами лица ; 
изображать характеръ tx>- 1 

жшпва. О С&ѣпЮбМДѣ гово- 1 



рилъ намъ СаксонЪ Граж-
МатнкЪу что онъ имѣлъ 
видъ глубокомысленный; Сн-
ва по описанію Господина 
Маша отличалась прінтною 
физіогноміею, а Чернобогъ 
страшною, и т . д. 

Что касается до вещест-
ва, изъ какого составлялись 
сіи изобрансенія, т о эпю бы-
ло дерево и мешаллъ. Изъ 
дерева были вѣроятно дела-
ны ^зсѣ Рускіе истуканы 
бавлвъ, такъ какъ и по боль-
шой части на островѣ Рю-
генѣ. Для сего выбирали 
всегда самое крѣпкое дерево, 
потому чаю шакія • изобра-



Щ. 

женія долгое время 6ылит бо-
готворимы на; открыгпомъ 
воздухѣ. Что ноги Свѣто-
видовы были здѣланы изт* 
другаго дерева , нежели са-
мая« статуя^ (см; ниже) : то* 
причина сему состошпъ вѣ-
рсштно въ понятіяхъ-, какія 
имѣли люди о сем* божеств 
вѣ. -!- Изъ металла здѣланы 
всѣ истуканы, вырытые въ 
Нрильвиздѣ. Большая чаешь 
их® составлены изъ смѣси« 
металлов* и содержать мно-
го серебра; такъ чщо нѣко* 
торые іаддермсиваюпгь пробу 
о т * двух* до десяти ло-
тов» ееребраі Впрочем* со* 



инЗгваюсв я, справедливо ли 
то, что истуканы Радеіа-
ета и Золотой Бъбы выли-
т ы были' изъ золота. На 
всѣхъ изображеніяхъ, описан-
ныхъ Господиномъ Матомъ, 
находится' вездѣ имя боже-
ства,. какое предст^ вля етъ 
изображеніе. — Нѣтоторые 
истуканы были вмѣстѣ сдѣ-
ланы изъ дерева и изъ ме-
талла ; такъ у Перуна«, въ 
Кіевѣ, сдѣланнаго изъ дере-
ва,. были желѣзньтя ноги: 

Видъ истукановъ быль 
свойственъ грубому народу, 
боготворившему сіи изобра1-
женія. Необыкновенною ве-



H 
личиною старались всегда 
выражать силу божества; 
въ Арконѣ большая чаешь 
бог. въ были столь огромча-
го виду, ч т о У нѣкоторыхь 
изъ нихъ Еписяппъ Абсалонъ 
не могъ жезломъ своимъ до-
с т а т ь до бороды, у немно-
гих* была одна только го-
лова; но щедрые Славяне да-
рили имъ по три, по четы-
ре, даже и по пяти головъ. 
Можегпъ быть хошѣли они. 
чрезъ гпо изобразить „всевѣ-
деніе бог )въ своихъ, но вѣр-
но не думали они никогда 
о Святой Троицѣ при обра«> 

Трпглаеы , . х о т я иные 



такъ и думали объяснить 
три главы сей Богини. 

Что касается до драго-
ценности изображеній,, т о 
конечно иное слишкомъ уве-
личено; однакоясъ вѣроятпно, 
что Славяне не опустили, 
какъ можно лучше, укра-
.ситъ боговъ своихъ, къ чему 
подавала имъ случай пріо-
•брѣтенная ими на войнѣ іго-
бѣда% А потому и не удиви-
шелыш, эстьли мы слышимъ, 
что у Перуна въ Кіевѣ былъ 
въ рукахъ лучь молніи, укра-
шенный драгоценными ка-
мнями. При шомъ же яред-

3 -



ставимъ себѣ многочислен-
ныя войны, который вели 
Россіяне с т о л ь славно про-
тивъ TpçKOBbj а вовторыхъ 
великій духъ гоненія, ока-
занный Владиміромъ I. про-
яшвъ боговъ своихъ. 



Х Р А М Ы . 

Н е вмостѣ съ происхожде-
ніемъ истукановъ произош-
ли и храмы; #авно уже опр#-
дѣлены были на т о о т -
жрытыя тюля и рощи. Обык-
новеніе боготворить идо-
ловъ въ г у с т о т ѣ лѣсовъ бы-
ло такъ употребительно у 
Славянъ, что даже когда 
боги ихъ получили храмы 
т о они по большей, части 
все еще воздвигаемы были 
эвъ лѣсахъ. Можетъ Ьъѵщь 



думали жрецы уединеніемй 
и мракомъ інѣмъ сильнѣе 
разгорячишь умы народа; но 
какъ бы шо ни было, по край-
ней мѣрѣ извѣстно, чщр 
Славяне поздо уже начали 
строишь свои храмы. Пер-
вые храмы были только мѣ-
сша окруженныя кольями; 
потомъ четыре столба на-
крывались кровлею и со всѣхъ 
сторонъ окружались заве-
сами; наконецъ стали даже 
строишь храмы изъ одного 
дерева. Сіи храмы не т а к ъ -
т о худо были строены, какъ 
нѣкоторые думаютъ. Сак-
сонъ говоришь намъ, чці<? 
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храмъ Свішовида въ Арконѣ 
былъ огпдѣланъ весьма хо-
рошо ( ореге elegaBftisfiïrmin ) ; 
наружный сшѣны украша-
лись различными рѣзны-
Ми образами 9 хотя сія ра-
бота и показывала грубость 
народа. Внутри были стѣ<т\ч 

ны обиты пурпуровыми ко-
врами; тамъ же находилось 
много роговъ отъ разныхъ 
звѣрей ^ покрытыхъ рѣзною 
работою и служившихъ для 
украшенія храма. — Какъ 
э т о т ъ храмъ, шакъ вероят-
но и многіе другіе были 
украшены ; а только »едо-
ешаешъ у насъ нзвѣсшіы, 



чтобы разпространтпься о 
томъ нѣсколвко. подробнее.. 

Мы. з н а е т достоверно „ 
ч т о храмы? были: богаты; 
у т в а р я л т ; многіе- изъ- нихъ. 
была золотыя и серебряныя,, 
it другія. изъ, сімѣшаннаго' 
металла и притомъ< высо-
кой работы». Это- видйо въ» 
описанныхъ Господиномъ Maг 
іиемъ. сосудахъ.. В!ь. числѣ; 
сихъ вещей* можно> заме-
т и т ь , жертвеішыя; чаши: 
( paterae ) h тарелки',, кожи ,, 
колюкола к проч:. 



П Р А З Д Н Е С Т В А , 

.ЗЗіфно для каждаго божест-
ва было назначено по одно-
му или нѣс&олько дней для 
локлоненія.. Легко можно 
себѣ п р е д с т а в и т ь ч т о сіи: 
празднества производили, 
весьма странно. а доказатель-
ство сему увидимъ при опи-* 
саніи СбЪтовжда. Некото-
рые изъ сихъ празднествъ 
или лучше сказать., тѣнь. 
ихъ осталась почти у всѣхъ 
Славянскихъ- народовъ- Онш 



выдержали столько пере* 
мѣнъ у ч т о только взоръ 
Критика можетъ примѣтить 
истинное значеніе ихъ. Такъ 
на примѣръ: к т о повѣриль 
бы,, что Руской СемикЪ-у 

эшошъ любимой день нашихь 
крестьянскихъ дѣвушекъ 9 

былъ нѣхогда языческимъ 
лразднесшвомъ ? Но э т о дѣй-
ствшпельно правда,- ч т о и 
доказывают^ пѣсни, обыкно* 
венно въ зтошъ день при-
пѣваемыя , в ъ к о т о р ы х ъ 
встрѣчаштся имена нѣкото-
рыхъ боговъ. Много такихъ 
празднесшвъ въ Россіи при 
Царѣ Іоаннѣ Васильевичѣ въ 



1542* году отменены на Сто-
главноліЪ Соборѣ и стро-
жайше запрещены. — Д л у -
госсЪ, жившій въ четырнад-
цаіпомъ вѣкѣ, утверждаешь, 
что и при немъ еще было 
у Поляковъ много яэыче-
скихъ праздников*> они по-
святили на это особенную 
площадь , названную ими 
Стадо у на которой они со-
вершали торжественные свои 
о&рядьк Нарусцеспіь объ-
являешь намъ, что иные изъ 
сихъ обычаевъ и понынѣ еще 
остались въ Литвѣ, — Въ 
Мейссенѣ,. Лаузі-щѣ, Сил^зіи, 
все еще празднуюшъ какое-то 



мертвенное; торжество.. Въ 
РОССІИІ также; осталась, тѣнь 
сюсъ обрядовъ» Въ. Богеміи 
всегда въ э т о т ъ день дѣла-
ю т ъ т а к ъ называемаго со-
ломеннаго человека ( Stroh-
mann ) у предсшавляющаго 
образъ смерти * несколько-
д£ѣтей выносятъ его тор-
жеетвенно изъ деревни,, а 
потомъ сожигаютъ.. Пѣснь» 
какук* дѣти при этомъ по-
готт> и подробнійшее опи-
еаніе сего празднества мо-
жно видѣть въ* начертаніи' 
Г. Антона о обычаяхъ древ-
ниш̂ > Славянъ, ( Antons Ver-
suche über die alten Slaven.). 



Въ* жертву приносили: во-
ловъ у а большею часгаію 
овеуь.. Но что на жертв у 
приносили; людей. (и вклю-
чая: нѣкот.орыхъ случаевъ ), 
это заслуживаетъ точнѣй-
шаго. изслідрванія.. 



Наконедъ- скажу слово и̂  # 
судьбѣ Славянской Миѳолѳ-
гіи. Много иэвѣстій ѳ томъ 
давно уже находится у раз-
ныхъ Сочинителей , особли-
во въ книгахъ Л дама Epe-
менскаго , Нестора Гель 
мол да, ЖранцІусаг Сак со* 
на> Длугосса г Кромлира 
и пр^ но- все только отрыв^ 
ками. 

Шедій написалъ книгу о 
Нѣмецклздь богахъ, гдѣ онъ 
также описалъ нѣкошорыхъ 
боговъ Нѣмецкихъ Славянъ* 



Книга его -остается для 
цасъ полезна, еешьли мы 
только будемъ смотрѣть на 
истинны, а не на догадки, 
которыми книга его напол-
нена. Другая погрѣтность 
у него ща, чщо :перемѣшалъ 
онъ Славянской нзродъ Вен-
добЪ съ Вандала ш* — Ше-
дгй не первый былъ подвер-
экенъ этой ощибкѣ, а еще 
одинъ живтій до него Пи-
сатель КранщѵсЪ.. 

МяхаилЪ френцель> изъ 
Лаузица, въі6з8мъ году на-
писалъ :въ Виттембергскомь 
университетѣ разсуясдёніе 
.о Славянских* бргахъ, но 



онъ говорилъ только о 
которыхъ и не упомянулъ 
дате о гораздо большей ^а-
сши ихъ. 

Брашъ его ЛьраапіЬ 
френцеяь разпроотранился 
нѣсколько подробнѣе; но это 
не много помогло -нашей Ми-
ѳологіи, потому что вътакъ 
называемомъ Комментаріі 
его все только большею ча-
стою писано филологически, 
а при томъ оно для нас* 
совсѣмь почти не нужно. 
Къ каждой с т а т ь ѣ присово-
куплено введеніе , въ кото-
ромъ Авторъ сожалѣетъ о 
ослѣпленіи Славянъ ; да 



приведено множество изрѣ-
ченій изъ Бѣшхаго и Новаго 
Завѣша $ на концѣ находит-
ся изслѣдованіе имени боже-
ства, и здѣсь -, гдѣ можно 
и н о т д а .довольствоваться 
Славянскимъ словопроизведе-
н і е м ъ с т а р а е т с я френцель 
всегда прймѣтивать что ни-
будъ Еврейское или Грече-
ское. Вообще э т о .цѣлое тво-
реніе Еврейскихъ и Грече-
скихъ" словъ очень пестро ; 
но не взирая на т о , все 
еще юстается употреби-
тельнымъ. 

Въ 1698 мъ году нѣкто въ 
Аейпциіѣ, по имени ВагнерЬ^ 



соадниль разсужденіе о.идо-
лопоклонства древнихъ жи-
телей Мисніи (Dissertatio de 
idolatria veterum Misniae incola-
rum ). Слѣ довательно гово-
р и т ь онъ здѣсь о богахъ од*. 
ной отрасли Славяискаго по-
колѣнія, и притомъ весьма 
коротко. 

РоссЪ въ своей книгѣ о 
разныхъ богослуженіяхъ въ^ 
цѣломъ свѣтѣ занялся столь 
обширнымъ предметомъ, что 
не могъ сказать много о на-
шей Миѳологіи. Въ приба-
вленіи Арнольда къ его кни-
гѣ находится о Славянскихъѵ 
нѣкоторыхъ боясествахъ бо^ 
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лѣе; нежели въ самой книгѣ; 
но и здѣсь все, такъ ска-
зать, перебросано. 

МонфоконЪ въ великомъ 
своемъ твореніи Antiquité 
expliquée хотя и далъ мѣсто 
ннымъ изъ боговъ нашихъ, 
но онъ поста вилъ ихъ въ 
н и с л ѣ Нѣмецкихъ. Туже 
ошибку сдѣлалъ Бате въ 
книгѣ своей: La mythologie et 
la fable expliquées par V histoire. 

Самуилъ Гроссеръ въ сво-
ихъ Лаузицкихъ достопа-
мятностяхъ представилъ по-
чти одни имена боговъ Ла-
узица съ десятью рисункам« 

4'* 



ихъ.. Ояъ служила ВЪ. по-
слѣдршвіи; подпорок* Монфо.-
кону и. Баніе*. 

АидреіЪ Маш.ѣ сониниль 
описаніе. свящрнныхъ^ древ> 
ноетей ОботритевЪ, вай-
денкыхъ въ.Прильви^ѣ и про-
ИЗХ0Д:ЯЩИХЪ, по его мнѣліюі 
изъ. храма Репгрдкаш.. Не. 
нужно- сказать, . что> это^ 
для< нашей Миаологіи. весьма: 
важная; книга.. Конечно» она» 
не* вовсе свободна ошъ дова-
&окъ.. На примѣръ^ Сочини-
тель* раздѣляетъ божества 
наши, на.бошвъ. и полубоиовъ-
&это,ничпіоиное^ как-ь пред-
полшкеніе і; но кромѣ, сего» 



эта іенига все еще* сохраня-
ешь засаженную1 высокую« 
свою1 цѣну-

Такд> происходило внѣ Foc-
ci и: съ. Славянскою- Миѳоло-
гіею;; а.въ самой Россіи: ь. въ* 
отечественной: Исторіи око-
ло- 988; году, когда. Влади-
ЖірЪ Вслпкій ввелъ. Хри-
етіанскую* вѣру, говорили 
обыкновенно несколько словъ 
о нашихъ богахъ, и очень не-
достаточно. Какъ Историки 
наши на им.ѣли щѣлікг оста-
навливаться: за симъ; пред-
метомъ , то- упоминали: они 
большею' частію- объ однихъ 
только имен^хъ Славяндад^ъ 



боговъ. Между тЗшъ: 2. из* 
данъ былъ Словарь древняго 
Рускаго суевѣрія* а наконецъ 
3. Г. Поповъ представилъ 
краткой чертежъ Славянской 
Миѳологіи. Х о т я з т о т ъ чер-
тежъ такъ кратокъ , ч т о 
содержится только въдвухъ 
печатныхъ листахъ, одна-
кожъ въ немъ находится 
довольно — пустаго. Авторъ 
не упоминаешь даже объ 
Нсточникахъ, изъ которыхѵ 
„онъ почерпалъ, считая втао 
безполезнымъ дѣломъ. 

Какъ ни ошибочна и не* 
совершенна книга сія ; но 
она была такъ щастлива» 



что заслужила удивленіе 
Леклерка, который отъ сло-
ва до слова списалъ ее въ 
своей Россійской Исторіи. 
Но какъ чертежъ Славян-
ской Миѳологіи показался 
ему слишкомъ малымъ, а 
притомъ надобно же было 
наполнишь т е с т ь толстыхъ 
книгъ, т о присовокупилъ 
онъ нѣчто изъ Китайской 
Миѳологіи. — Еще долженъ я 
здѣсь предостеречь отъ од-
ной книги, переведенной съ 
французскаго, подъ заглаві-
емъ : Religion der Moscoviten 
(Francfurt und Leipzig, 1717^ 
Тутъ встрѣчаются изобра« 



женія кошекъ,, пѣшуховъ и 
g оба kjj ,, Ku шо р ыхъ в ы да юшъ, 
за древнихъ Руакихь боговъ;, 
Авіпоръ же — какъ. онъ> самъ> 
увѣряетъ-^ получил/в все это 
изъ. вѣрныхъ рукъ,, а имен-
но - ошъ Жида ! — 

Такова была жалкая судь-
ба: нашей Славянской Миѳо-
логін, какъ- я тфинялъ намѣг-
реніе: и съ своей* стороны 
помочь ей нѣок^лько ; — а 
вогпъ. и судейский приговора 
надъ моею собсщвенноюкншіо 
кою Г 

Одна только' любовь къ 
отечественной' Исіпоріи и 
всѣмъ частямъ ея побудила 



меня написать, сіи немногія 
страницы-. — На: славу я не 
на.д,ѣялсяі при: н&чалѣ* a тѣмъ, 
менѣе. надѣюсь. я на нее,, ко-
гда. моя книга уже написана.-
Я. сонсѣмъ, не думаю,, что 
оказалъ, чрезъ. то- важную1 

услугу,*;, мнѣ прияадлежагігъ 
только- нѣсколько мыслей и 
труды, въ перебраніи; нѣко-
т« рыхъ фоліаншовъ.. Я во-
ображаю; только*,, что сбе-
регъ н ѣсколько часовъ у Лю-
би шеля: и будущаго Изслѣ-
дювашеля: Рускихъ- И; вообще 
Славянскихъ др ев н ос т е й. 
Прочее - естъли произиесть 
стропой: приговора — п у с т ь 



назовушъ сборомъ. Но есть-
ли ревностнаго друта Исто-
ріи, который при томъ 
не задолго предъ симъ опь 
ложилъ свою . шпагу и въ 
первый раэъ принялся за 
пера — естьли такого, гово-
рю, пощадить хошятъ: т о 
можно почесть маленькое 
его сочиненіе слѣдствіемъ 
благодѣтельнаго учрежде-
нія Библіотеки въ Геттинг-
скомъ Университетѣ.— Впро-
чемъ каждому иредоставле* 
но говорить о т о м ъ , что 
угодно.— А естьли назвать 
это сборомъ: т о я смѣло 
утверждаю, что съ Исшоріею 



тіосгпупаюшъ не такъ, какъ 
€ъ Метафизикою; здѣсь, гдѣ 
важны только истинны, не 
льзя наговорить столь мно-
го новаго, какъ тамъ, гдѣ 
все основано только на до-
гадкахъ. 

Алфавитный иорядокъ из-
<бралъ я, какъ способнѣйшій 
для легчайшаго обозрѣнія. 
Вообще зто не собственная 
Миѳологія, а только одинь 
опытъ ея. 

Наконецъ, что касается 
до языка: т о прошу я, какъ 
чужестранецъ», прощенія въ 
иіѣхъ ошибкахъ, кошорыя 
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можешъ быть случились 
здѣсь въ разсуясденіи слова. 

Лучшебъ было, можеіпъ 
с т а т ь с я , естьлибъ я нико-
гда не отваживался писать 
на чужомъ языкѣ, х о т я и 
думалъ я чрезъ т о оказать 
нѣкоторымъ любителямъ Ис-. 
торіи Славянскихъ народовъ. 
Но — le mal est fait ! — и я 
теперь съ хладнокровіемъ 
долженъ ожидать ^ что мо-
шешъ быть, нѣсколько дней 
йпуспія по лвленіи этой 
книжки: 

Nifrram cito raptus in culinam 
Cordyllas malidt tegat papyro, 
Vel turis piperisque sit cucullus* 



Б Ѣ Л Б О Г Ъ. 

Самое имя означаешь бѣла* 
го, т о есть добраго бога ( * ) . 
Говоряшъ, что его изобража-
ли съ кровавьшъ, покрытымъ 
мухами, лицемъ s на кото-
ромъ они питались. Э т о .по-
дало къ тому поводъ , что 
иные называют* его богомъ 
мухъ, .потому что .между 
насѣкомыми много находи-
лось мухъ С**). Но э т о со-

(*) Бѣлый по Богемски билій, 
по П О А Ь С К Ш бьяліи. 

Q**) К<ІКЪ на примѣръ, Александр* 
Россъ въ книгЪ своей о DÔ̂ -



всѣмь несправедливо. Насѣ* 
комыя вѣрно произошли ошъ 
случая, а именно огпъ крови, 
которою Славяне послѣ жа-
т в ы обмазывали многихъ бо-

\ 

ГОВЪ СВОИХЪ I и л и з ш о с л у -

жило символомъ добра-го бо-
жества* Не означало ли зшо 
бога хранителя, каковъ у 
Римлянѣ былъ Deus conser-
vator? По крайней мѣрѣ то 
извѣсаіно, ч т о Славяне при-
знавали его за исшочникъ 

ныхъ богослуженіяхъ въ дѣтюмь 
св*тѣ: Unterschiedliche Got-, 
te^dienste ia der ganzen Welt.— I 
сшр. 269. ^ 



всякагѳ добра — з т о показы-
вав т ъ имя его и показывают^ 
всѣ Авторы , писавшіе о семь 
предметѣ ( * ) . На празднест-
вахъ и пирахъ своихъ жертао-
вали ему Славяне изъ GBOHXB 

напитковъ (paieram еошесга-
bant), въ томъ мнѣніи, что онъ 
даруетъ имъ всякое добро и 
защищаетъ ихъ ошъ Черно-
бога, противояоложяаго ему 
божества. 

ГІо моему мнѣнію прииа-
длежатъ оба сіи божества 

(*) Michaeli Frencellii diesertatia-
nes Historical de idolis Slavorum — 
Schedius de Diis Germanorum* 
Syng. IV. cap. XIII. p. 505. 



къ древнѣйшимъу какія' толь-
ко были у Славянъ.* Чело-
вѣкъ познакомился съ ч}'в~ 
ствомъ физическаго зла & 
блага прежде, нежели съ ка-
кимъ либо дрѵгішъ. Онъ по-
смотрѣлъ вокрупь себя— 
воображеніе создало ему дваѵ. 
начала, или двѣ причины се-
му,. и онъ назвалъ ихъ до-
брыми и злыми- божествамш 
Такъ произошли Персидской: 
ОроліасЪ и ЛримаиЪ у № 
шакимъ же образомъ произо-
шли конечно наши перво-
древніе 'Бѣлбогъ и Чернобогѵ 



Б у г Ъ, 

Ц ѣ к о т о р ы е Писатели угп~ 
верждаюгпъ, ч т о древняя рѣ* 
ка ГиланжЪ, нашъ нынѣш-
ній Бугъ, былъ боготворимъ 
Славянами; другіе еще дадѣе 
нростираютъ свои у т р е р -
ясденія: — они говорятъ, ч т о 
теперешнее Руское слово 
ВоъЪ произошло ошъ слова 
Бугъ.— Странное умствова-
ніе, которое вздумалъ у т -
верждать преизвѣстный Sie-
кяеркЪ ( * ) ! Не ужелижъ Сл&-

#) Histoire de la Russie ancienne, 
T. ь p. 188.-



вяне, пока еще m пришли 
къ рѣкѣ Бугъ, не шѵтѣли. нк 
одного слова для означенія 
божества, или даже объ немъ. 
никогда не думали?4 Э т о 
ѳпровергаготъ имена древ^ 
нѣйшихъ Славянскихъ идо-
ловъ^ Бѣлбога и Чернобога, 
Окончаніе сихъ словъ дока-
зываешь , что имя Богъ дав* 
но уже было въ Слазякском®. 
языкѣ;.. слѣдственно Х'ристЬ-
аяскіе Славяне не ошъ рѣіш 
заимствовали это имя, а: 
воспользовались стариннымь 
своимъ словомъ*, Съ симъ. 
согласны слова всѣхъ Сла-
шшс&ихъ народрві.. Слѣдут-



щее можешъ служишь до-
казашельсшвомъ^ 

На Рускомъ ВогЪ ; на 
Шольскомъ, Верхне -Лаузиц-
скомь ^ Кассубшикомъ, Кро-
ашскомъ, Силезскомъ, БоъЪ ; 
на Нижне-Лаузидскомъ ЕогЪ 
(Boîig) ; на Краинскомъ БуъЪ$ 
на Богемскомъ tieià (Boh). 

Какъ же могли имена такъ 
согласоваться между собою, 
когда на берогахъ рѣки Бу-
га поселилась одна только 
отрасль Сла вянъ Діа п.б-Ы^ 
а въ послѣдсііівіи. другія. от^ 



рас ли пхъ ( * ) ? Прочіе Сла^ 
вяне, жившіе въ Богеміи, Me-
кленбургѣ и далѣе, можешь 
быть въ первыя времена не' 
знали еще ничего о сей рѣ-
кѣ,, a при̂  всемъ томъ знали 
©днакожъ имя Богъ. 

По вему весьма вѣроят-
на утвержденіе Г. Болтн-
ttJtr чшо э т а рѣка был& 
шакъ названа отъ Сарма» 
шовъ , еще прежде у нежели 
Славяне поселились на* бере-
гахъ ея. 

f ) . Российская Библіошека, crap. і ь — 
Schlözers Russische Апдаіен 9 

Т^ IL р. 1*17.; 



Другое зашрудненіё, а 
именно: въ самомъ ли дѣлѣ 
приносили Славяне жертвы 
рѣкамъ, можно рѣпгить йзъ 
нашихъ Лйтопиеей, гдѣ ска-
зано о Кіевскихъ Славянахъ: 
Бяшу же тогда лога ни 
труще езерамк1щкладр-
земЬ п рощеняСѣЬ^ ^якоже 
и лроті логаш-і (*р 

Schlözers Russische Ansalen, T. 
XL p. 99 et lot.-



В О Д А . 

В ъ ІТрилБвипі нашли статую< 
съ надписью Вода. Какъ сей 
исгпѵканъ былъ представленъ 
вооруженнымъ и съ воинскиг-
ми доспі;>;дчи : mo думали, 
ч т о э̂ 'ТО иаображеніе бога 
врйньі/ЧЗ<*Г одному звуку се-
го слова,, совершенно Сла-
вянскаго, не льзя п о ч и т а т ь 
э т о божество за одно съ 

-ОтпчомЪ и ГуленоліЪ. ѣѳ-
дою назывался пред водитель, 
чему служить можешь до-
казательств вомъ старое Рус* 
кееелѳво Вое.оода, ш. е. вое-
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начальникъ или Полково-
децъ. — Не имѣли ли можешь 
быть Славяне у себя хра-
браго и благороднаго пред-
водителя, о коіпоромъ они 
и по смерти его думали, что 
духъ его носится предъ вой-
скомъ ихъ? Отъ уваженія не 
много шаговъ до боготворе-
нія, а особливо у необразо-
ванного человѣка. Такимъ 
образомъ . чрезъ нѣсколько 
времени можеть быть при-
знали Героя божествомъ и 
преимущественно назвали его 
Водою. 



ВОЛХВЪ, или ВОЛХОВЕЦЬ. 

А Стопись Новогородская (*) 
разсказываешъ о семъ Волх-
вѣ много нелѣпаго ; на при-
мѣръ : чіпо онъ былъ сынъ 
Князя Сласенау построившая 
го будто бы городъ Сла-
сенекЪ. Этотъ Волхвъ мо.гъ 
превращаться вь дпкихъ зве-
рей, и нъ такомъ видѣ пла-
вал* ояъ на рѣкѣ Мутноп% 

которая послѣ по зіпому чу-
довищу названа Волховомъ. 

(*) Пр̂ долженіе Древней Россійской 
Бибдіотеіки H. Новикова, T, II, 



Наконецъ говоришь Аѣшогш-
сеуъ, что Демоны удавили 
сего Чародѣя. Г. УІОЛЮНО-
€0СЪ думаешь, что эшоіпь 
Князь про извод иль грабежи 
свои на Тводѣ, а потому и 
уподоблена дшшмъ хищнымъ 
звѣрдмъ. 



ВОЛОССЪ, также ВЕЛЕСЪ, 

В глоссу было предоставле-
но у Рускихъ владычество 
надъ скотомъ, Между на-
шими богами занималъ онъ 
вѣрно первое мѣсто послѣ 
Перуна. Несіпоръ сообщаетъ 
намъ клятву, которую да-
вали предъ Волоссомъ, какъ 
богомъ скота. Эту клятву 
произнесъ ОлеіЪ^ когда сей 
Великірі Князь былъ въ Кон-
стантинополѣ съ войскомъ 
своимъ, и заключалъ мирный 
договоръ съ Императорами 
ЛьвомЪ и Алек сан дром К-



Йсгпуканъ" Волоссъ былъ раз-
рушена въ Кіевѣ вмѣсшѣ съ 
другими идолами * но спу-
стя еще долгое время, оста-
лись слуэкеніе и образъ его-
въ Ростовкакъ наконецъ 
одинъ монахъ у по именш 
ЛераамЪ у низвергнулъ его,, 
построилъ на томъ самомъ 
мѣстѣ церковь и зділалъ 
прочихъ язычниковъ Хри* 
етіанами (*)• 

*) Чеши Минеи 15 Іюля. 



В О Л О Т ЪГ. 

Волчэтовъ сравн'иваюшъ иные 
съ Греческими Гигантами* — 
Удачно ли еравненш р ш-
•емѣю рѣшишь. 



г А Д A H I Я. 

Такъ называются въ Россш 
нророчества или предсказа-
нія. у Славяне было много 
такихъ гаданш, которымъ 
©ни слѣпо вѣрили. Съ велиг 
кимъ вниманіемъ примечали 
они полешъ птицъ , крикъ 
звѣрей', движенія пламени и 
дыма,, теченіе водбі. Всякая 
малоств могліа ввесть въ со* 
мнѣніе легковѣрныхъ каінихъ-
лредковъ (*)'; 

Попова опышъ Славянскаго ба* 
снословія, въ etfo досугахй. С. П. В» 



Самый обыкновенный спо-
добь предсказаны состоялъ, 
въ бросаніи нѣкоторыхъ до-
щечек,ъ у съ одной сшоронъхі 
вілыхъ^ а съ другой чер̂ -
Еыхъ. Кидали ихъ вверхъ ^ 
и когда они падали на зем-
лю черною стороною то* 
предсказаmpxä- ожидали ща* 
ешія; ^ ѣъ прошивномъ слу-
чаѣ., когда, бѣлая сторона; 
докрывала землю , то на-
верное ожидали, они какой 
нибудь бѣды. Когдажъ чи-
сло бѣлыхъ и черныхъ сто-
ронъ было равно^ то почи̂  
тали себя довольно, щаст* 
лдавымйі. 



Оопташокъ сихъ предска-
зан? й моясно еще понынѣ/ви-
дшпь въ Росеіи :. — стоить 
только заглянуть въ наши 
деревни. Прекрасный сель-
скія дѣвушки,: начинающія 
знакомиться съ чувствами 
любви,, берутъ во время Свя-
токъ зеркало, идутъ съ нимъ 
при лунномъ сі-янія на дворъ, 
іиядятъ въ него и думаютъ 
увидѣть будущего своего 
мужа..— О вы,, бывшія нѣ-
когда, влюблены ! признай-
тесь,, не каждый ли пред-
меть былъ для васъ зерка-
ломъ,. въ которомъ вы ви-
дели. образъ своего возлю-



го 

бленнаго ? Не обвиняйтежъ 
красавицъ натихъ , не обви-
няйте добрыхъ нашихъ пред-
ковъ : не онѣ однѣ были 
хпакъ легковѣрньт.—-Римлянин» 
ІракхЪ въ ігаслѣдній: день 
своей жизни не хотѣлъ сдѣ-
лать ни тагу изъ дома своего,, 
когда во все утро не льзя 
было довестъ курицъ до ѣды; 



Г О Р ы H я , 

«Из ъ дошедншхъ до нас* 
СлавянБкій преданій ( такъ 
названных® народныхъ ска-
зокъ ) видно г что Горыня 
былъ ВишязЪу иовергавшій 
цѣлыя горы ^на евоихъ не-
пріягнелей̂  По своимъ под-
вигамъ получилъ онъ это 
названіе, производящее ошіг 
слова горы. 



Д А Ж Б О Г Ь , 

т а к ® е 

ДАЖЕ А и ДАШуБА. 

ІВсѣ сіи три имена означа-
юіпъ одно божество. Въ Ис-
торіи нѣтъ подробнѣйтаго 
описанія о семъ божеетвѣ. 
Несторъ говоритъ только^ 
что Владиміръ Великій по-
ста вилъ образъ сего боже-
ства въ Кіевѣ,. пока онъ 
еще не обратился къ Хри»-
сіпіанству*. Естьли дѣлать 
заключеніе по имени, 
думаю, можно согласиться 



п 
съ мнѣніемъ Гг. Попова и 
Гютри. Они думаютъ, что 
Славянской Даэкбогъ соот-
вѣтствуетъ Плутусу древ-
нихъ ( по Руски дать и по 
Богемски дсітп ). Однакожъ 
все это догадка, потому 
что ни одна Аѣтопись не 
говорить о томъ съ досто-
ззѣрносшію. 

П. 



Д Ѣ Т И Н Е Ц Ь . 

Баснь* которую намъ Г-
Поповъ р&зсказываетъ о семъ 
городѣ , не подтверждается 
ни въ.качкой Лѣтописи. Этотъ 
Авторъ худо ділаетъ, что 
не сообщаетъ ндмъ , откуда 
онъ ее заимствоваль* Одна* 
кожъ я разскажу ее теперь 
собственными щто словами: 

По опустошеніи города 
Славенска язвою, Славяне 
Эадунайскіе нашли его раз-
валины и хотѣли тамъ по-
строишь новый городъ, Ст^р-
тіе изъ народа собрались 



между собою и разсуждали, 
какое сему городу дашь 
основаніе, mo есть, какъ за-
ложить и назвать его. Один* 
изъ нихъ думалъ, чтобы на 
другой день при восхожде-
ніи солнца послать на доро-
гу отборныхъ людей, и пер-
вый встрѣтившійся съ ними 
долженъ тогда служить ос-
нованіемъ городу, который 
и получить отъ него свое 
имя. Собраніе приняло зто 
предложение. И въ самомъ 
дѣлѣ на другое утро, но 
принесеніи богамъ жершвы, 
послы отправлены для из-
полненія своихъ порученій. 



Первый, попавшійся имъ въ 
руки, былъ юноша. Съ симъ-
то возвратились они въ го-
родъ и представили свою 
находку собранію. Тотчасъ 
дано повелѣніе, положить въ 
основаніе города юношу, ко-
торый и далъ оному свое 
имя (*). 

Что это баснь и притомъ 
изъ позднѣйшихъ временъ, лег-
ко видѣть можно , потому 
что, сколько извѣстно, ни-
когда не было города ш 

(•) По Руски д Б т и н а , ' д і га-
ек і и; по Богемски д ѣ m я т-
Ко, дѣтйнскій» 



имени ДѣтннецЪ. Еще из-
вѣсшнѣе то,. что каждая 
крѣпость называлась симъ 
именемъ. Это доказыіаетъ 
Продолжитель Нестора и 
многіе другіе Писатели (*).. 

(*) Бпбдіотека Россшская* С* П, Б.-
1767; cmp, 5g6. — Критическая 
примѣчанія- Генерадъ Маіора 
Болтина» II Томъ Мсторіи кн. 
Щербатова.- С* Ш Б. 1794, <пт.. 
236.— Словарь Россійской Ака̂  
деміи̂  T.-IL ст. 677. 



Д. И Д. И Л I я. 
ІТодъ симъ именемъ Поляки* 
почитали богиню супруже-
ства. Они думали также, 
что при разрѣшеніи жені» 
ихъ ошъ бремени она при-
сутствуетъ; а потому без-
плодныя жены приносили. ей* 
жертвы и молили ее о да-
ройаніи имъ дѣтей, Длу-' 
госсъ называетъ ее Дзпдзп-
МЛ.- френцель именуетъ ее 
также,.- а притомъ еще- Ци~ 
з'ОЮу производя имя ее отъ 
Польскаго слова ЦицЪ (грудь-
ж^нщинъ); почему и назы* 
ваетъ онъ ее ійакже храни-
тельницею наслѣдниковъ^ 



Д и Д. о - д и д ъ . 

I . Попов*, а за нимъ и вер-
ный Списашель его Лекреркъ 
уптверждаюшъ , что это 
былъ Греческій Аншіерошъ. 
Въ доказательство сему* при-
во<дятъ они одйо мѣсто иаъ 
Руской простонародной пѣг 
ени, которая хотя и по-
даетъ Шводъ къ догадкамъ,, 
однако все еще не служишь 
доказательствомъ* Поповъ 
говорить , что сему боже-
ству поклонялись въ Кіевѣ j-
Несдюръ же и> не упоминав 



So 
ешь объ имени его ; а Лек-
леркъ г недовольный тѣмъ >( 

вздумалъ. еще утверждать „ 
что онъ имѣлъ пребогатый 
храмгь въ. Кіевѣ и ю'мно-
гих* другахъ мѣстахъ; —да-
лѣе у что> ему прикосилде 
мяожестіо жертвъ, и тому 
подобное. Комужъ. повірйть^ 

.'Деклерку; или чесшѵому-
Нёсшору ? — Кажется; нѣпгь 
ц нужды- спрашивать. 



Д О М О В Ы Е Д У Х И . 

Д.омашніе Гёніи; б'ылш раз-
дѣлены на. два. рода :; нахо-
дились. добрые и, злые духи; 
Почитали? себя щастлиаыми,, 
имѣя одного изъ первыхъ у 
себя дрма; вѵ гостихъ: — то-
гда думали: сіи: простые 
люди все- дружно» быть 
благополучно; л;ошади> будто 
бы жирѣли у. хлібные овины, 
наполнялись, и проч.. Ivor-
дашь, приходилъ злой духв,. 
то всякія,, говорятъ,. тер-



пѣли отъ него бёзпокойства; 
даже неучтивость его могла 
до- того простираться-, «шіо 
наконецъ принужденъ будешь, 
вовсе оставишь домь̂  



Д: О H %é 

ка Донъ, славная1 теперь 
по своимъ храбрымъ Коза* 
камъ̂ . была боготворима дре-
вними Славянами, которые, 
какъ говорить преданіе, 
приносили ей жертвы* 



д; V E ы н я : . 

Въ Рускихіг народных** сказ* 
кахъ> названъ* пгакъ. одинъ 
В И Ш Я З Б , , у п : о ш : р е 6 л яв ш і й 

дубъ вм'ісшо.< оружія,, огпъ 
чего> и: получила онъ* сіе; 
имя.. 



З Е В А Н А , 

и л и 

Д З Е В A H H А. 

Поляки -почитали Зевану 
какъ богиню лѣсовъ и охо-
ты. Въкакомъ видѣ е̂е изо-
бражали , о т^мь ничего 
не изіѣстно. Истуканъ ея 
разрушенъ въ Польшѣ въ 
.965 мъ году. 



3 И M Ц Е Р А Л. 

О семъ божеств^ намь 
столь ще мдло извѣстно. 
По одному только слово-
производству утверждают^ 
что она была богиня зесньіі 
потому что имя ее э гово-
рктъ, составлено изъ сло-
ва зпма и стереть. 



3 M ѣ ж 
О sane tas gen tes, quibus haec nasccttt-
, Ä vtur in hortis Nuinina i 

К p о м*е p ъ разсказываентъ 
намъ j что зія£и въ Литвѣ 
были боготворимы и счита-
емы за родъ Пенатовъ ил& 
домашнихъ боговъ. Въ жер-
тву приносили ,имъ молоко 
и курицъ, и строго запре-
щено было умервщлять ихъ. 
Преступники, въ томъ обли-
ченные ,, бывали наказаны 
тяжко, а иногда и смерт-
ною казніЮо 



Читатели извинять меня, 
естьли я на минуту уда-
люсь отъ своей цѣли, дабы 
вывесть на свѣтъ однуложъ, 
Г. Леклеркъ говорит* что 
и понынѣ еще иѣкоторыя 
звѣри почитаются святыми. 
Это не правда. — Онъ былъ 
французъ, а не зналъ эіпихъ 
стиховъ: 

Rien n' est beau, que le Yrai; \ t 
vrai seul est aimabl«, 

Il doit regner partout, et теше 
dans le fable. 

Во сколькожъ болѣе истина 
должна царствовать вь Исто-
ріи ? и это говорить чело* 
вѣкъ въ такой книгѣ, котѳ-



рую онъ называешь Истпо-
ріею Россіи ; э т о говоришь 
человѣкъ,. который увѣряегпъ 
насъ у. что знаешь Рускі§ 
нравы и обычаи ( * ) ? # . . 

(*)"' Ргізод lex. bistori^ ве : quid' 
falsi dicat—Первый законъ Ис-
тории, чтобы не говоришь ложна-
го. ПЫцеръ* въ своемъ окы-
ш ѣ Росс» Л ѣ m о п,— 

S 



З О Л О Т А Я Б А Б А , 

Золоту m Бабу боготворили; 
на берегу рѣки Оби. Он& 
получила это имя отъ по«* 
злащеянаго своего истукана.. 
Ее представляли въ в й д і 

женщинысъ однимъ мла-
денцомь на- колѣнях>ъ, и еще-
другимъ,, стоящимъ подл$. 
нее. Сихъ д^тей выдают^ 
за внуковъ ея. Это подало̂  
нѣкоторымі» причину ду-. 
мать у что Золоту Бабу, 
можно сравнит* съ Йзпдоѵг 
и: почесть ее татерью бе-* 
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говъ (*) . Но жаль, что се-
го доказать не льзя ; ш 
крайней мѣрѣ это до сих$ 
иоръ еще не доказано: тѣмъ 
менѣе заслуживав пгъ вѣроя* 
тія мнѣніе Г. френцеля, 
будто бы Золотая Баба на» 
чальс;и»ебвала надъ дііпорож-
деніемъ. Во храмѣ ея сокры-
то было много музыкалв-
ныхъ инструменшовъ, кото-
рыми пользовались хиппрые 
Жрецы у дабы увѣришь на-
родъ г что истуканъ самъ 
собою звучишь*. По сему ц 

С*) Поггова До су гиг» 



яючишали зшо божество, Ора-
кулом*. Въ. смуггш ыхъ- об-
€пюятел5»сшвахъ «спрашивал» 
у Золотой Бабы совѣша, и. 
она говорила- устами своихъ< 
Жрецовъ у или , на оборошъ;,4 

какъ. истуканъ былъ. весь, 
пустой ^ то Жрецы- говори^ 
ли устами своей богини*. 
Въ жертву приносили еіг 
соболей; и куницъ^ и одѣвали' 
се- въ* сіи; ішжи. (*'); При; 

(*)• Fetxejus' BërfcKten von- MüscH— 
kowv pag. 77. Guagjiini tab. gg: — 
Respublica: Moscoviae et* urb€s~ 
bugduni' Batarorum- 1630̂  



каждозѵіъ жертвшриношеніи 
священники съѣдали. мясо, а 
богинѣ доставалась, только 
кровь г которою обмазывали 
ей рогпъѵ глаза и. другія-. ча-
сти.-— Віра. къ с ей богкнѣ 
была іпакъ сильна», что даже 
чужестранные- путешест-
венники приносили! ей въ 
жертву золото ? серебро й 
другія вещи по мѣрѣ своего 
имѣнія; ибо Жрецы: увѣряли, 
что. пренебрегали. такое 
приношеніе заблудился на 
пути; своемъ.. По этом5' 
должна, бы наконецъ Золо-
тая: Баба обогатиться ; од-
нако. я: думаю,, что не взи-



рая на множество жертвъ, 
гардеробъ на берегахъ Оби 
никакъ не могъ сравняться 
въ богатпствѣ съ Лорет-
екнмЪ гардеробомъ. 



К А. Щ Е iL 

уское баснословіе онисы* 
ваетъ намъ его живымъ оо 
товомъ. Говорятъ, что ойъ 
страшно любилъ молодыхъ 
дѣвицъ и нохищалъ ихъ отъ 
родителей. Но сего еще не 
довольно: — иногда,, какъ да-
лѣе упоминает®- баснь, про-
падала даже красавицы съ 
новобрачнаго ложа, и нако-
нецъ были находимы въ па-
латахъ Еащея. Ахъ ! не 
дай БЪгъ зѵші дожить до 
столь ужасныхъ временъ ? 

такъ дурно постуца-
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ли; съ прекрасным* ноломъ! 
Это чудо въ Рускомъ ба~ 
снословіиі про з в а к о без-
слиртнымЪ. На коиецъ онъ> 
одыакожъ умеръ,, къ щаетію* 
el спокойстшю красавицъ.. 



к и К И .M О Р А. 

Кикимора между баснос-
ловными божествами Россіи 
занималъ т у же почти сте -
пень, какую Морфей у Гре-
ковъ , съ тѣмъ только раз-
личіемъ, что Рускіе пред-
ставляли его себЬ ужас-
нымъ привидѣніемъ ; а на-
противъ того Греческій 
Б гь возбуждалъ крошкія, 
пріятныя сновидѣнія. 

Господинъ Болтинъ го-
ворить : „Иные утвержда-



югггъ f что Кикимора мла-
денеуъ, похищенный дьяво-
ломъ изъ чрева матери 9 

послѣ какъ она его прокля-
ла. " Легко видѣть можно, 
что эта баснь происходишь 
изъ новѣйшихъ временъ. 



К О Л Я Д А . 

Клэляда, говорягпъ, стоялъ въ 
Кіевѣ и, по мнѣнію Шере-
ра , былъ богъ празднесшвъ. 
Другіе напрошивъ того 
признаютъ въ немъ боже-
ство міра. Сіи два мнѣнія 
легко соединить можно, по-
тому что безъ міра нѣтъ и 
никакихъ празднествъ. 

Торжество его происхо-
дило" 24. Декабря и состоя-
ло въ пляскѣ и пѣсняхъ Ä 



опта' которыхъ есть еще по-
нынѣ нѣдощорые остатки 
въ Россіи. Г, Гдошри при-
водишь свое замѣчаніе , что 
этотъпраздникъ торжество-
вали у насъ въ пюшъ же 
день, какъ я ЮвеналДй у 
Рямлянъ, 



КОРША, пГакже ХОРСЪ, 

Рѵское божество, коего' 
изображеніе находилось въ 
Кіевѣ. Поповъ въ своемъ 
краткйм'ъ описаніи Славян-
ской Миѳологіи, и Аеклеркѣ 
въ своей преобширной Рос-
-еійской Йсшоріи утвержда-
ютъ о семъ богѣ, что онъ 
был:ъ Славянскимъ Зскула~ 
ЛОмЪ. Ойи' не приводишь' 
д-р у г и X ъ ^доказательствъ^ 
йромѣ одного имени , кото-
рое, по зйнѣнік) ихъ', происхо^ 
ДИЙПг о слойй пор tit пи 



Однакожь послушаем* * что 
о. томъ говорить, Леклеркъ:. 

Le nonx de tel Escuiape derive 
du. mot Kortschit^ qui signifie re-
streindre, rawursir ....... les. maux, 
saut doute». 

т.. е.* 
Имя сего Эскулапа, происхо-
дить. отъ слова корѵитк ѵ 

ч т о здачдщъ сжимать , со-
кращать » .. • * боли, конечно. 

Кажется: однакожъ,. какъ> 
будто* Леклеркъ, для того> 
остановился прнсвоихъ точ-
какъ^ des; maux- по> щастли-
вому какому - т о случаю, 
объяли; гоутаъ бѣдную егО' 
голову^ а онъ — sans douter — 



не могъ удержаться , чтобъ 
шшисать зтаго слова. Го-
раздо бы лучше было, есть-
либъ онъ и при мысли пи-
сать Рускую Исторію , по-
стивилъ хорошенькую точку» 

Татищ^въ. доказываешь > 
что Kopiüci яодобенъ былъ Ба-
хусу.. Но опять одна только 
догадка; и такь намъ нечево 
говорить, о томъ утверди-
тельно- Вообще должны мы 
Россіяне жаловаться нѣсколь-
на древнихъ нашихъ Лѣиюпис-
цевъ, потому что они оста-
вили наі\іъ темный понятія 
о нашей Миѳологіи.* 



К Р О Д о 

г±о мнѣнпо Гроссера покло--
нялись Кроду Славяне, по«' 
селившіеся, на Гаруѣ. Въ 
Гарцбургѣ , за милю огпъ 
Рослара, стоялъ истуканъ 
Кро^овъ на высокой, лѣсомъ 
обростшей горѣ. Эшошъ ис-" 
туканъ представлялъ етари" 
ка съ обнаженною головою 
который голыми ногами» 
стоялъ на рыбѣ ш оггоясанъ-
былъ шерстяного бѣлою по-
вязкою,^ держа въ одной ру-

колесо r а въ другой со* 



XTTZp. IÖ££ 



I Об: 

кое служеніе Божеству, бѣ* 
лая повязка свободу ,, колесо 
дружбу народа и: единоду~ 
шіе; протияъ непріягпелей» 

Иные у т верж д аютъ,, что. 
Кродо представляешь Са-
турна^ к хотяшъ мнѣніе-
свое доказать Греческимъ сло-
вом ъ xgopQïy бремя* Такое̂  
мнѣніе легко опровергнуть 
можно.. Естьли: пришло уже 
на мысль словопроизводство^ 
о для чего не: отыскивать 
корня имени въ Славянские 
нарѣчіяхъ? Ä какъ Арнольдъ,, 
ссылаясь, на Вормія, гово-
ришь, чшо- Кродо былъ по-



lü? 

&ровитель. всякаго зла и лу-
кавства, и что при немъ еще 
въ Нижней. Саксоніи называ-

s 
ли гнуснаго человѣка Kroden-
diivel: то кажется я. спра-
ведливо произвожу имя его 
ѳгпъ слова краду + которое 
у Рускихъ,, Бргемцовъ и Сер-
бовъ. значишь, одно и т а же» 
Это словопроизводство, ка-
жется, мнѣ, гораздо нашу-
ральнѣе: Греческаго* 

Импера торъ, Ка рлъ. на-
зывалъ нашего Бога всегда 
dey grote Diivel tour- Har2b.0rg,. 
и быль величайшій враіь егог 

какъ. Г. Пасіноръ, Мундь го-



воригпъ йъ евоемъ описаній 
fopjда Гослара. 

Изі,бражені'е Кродово бы-
ло найдено въ Гарцбургѣ и-
ошправлено въ Госларъ, гд& 
жертвенникъ сего божества 
Ѵк тыіерь еще видѣнъ въ со-
борной тамоіііней церкви. Не 
зиаю^ пропалъ ли самый ис-
гпуканъ;' а' статуя, на ко-
шорой онъ стояль, находит-̂  
ся! при жертвенникѣ, И то 
й другое сдѣлано изъ пре^ 
Красной бронзы и было хо^ 
poiïio позлащено, что й те* 
шеръ ещо доволѣно- иримѣт-
йо; Жертвенникъ внутри 
иустъ и четвероугольный ^ 







а сверху яокрыщъ бѣлою 
мрамсряою доскою, которая 
хдѣлана уже .въ позднѣйшія 
в р е м е н а и на лей вырѣзанъ 
•кресгпъ. На всѣхъ чешырехъ 
.сшоронахъ находаіцся оіпвер-
сгпія различной величины , 
изъ кошооыхъ нѣкошорыя 
обдѣланы очень искусноі это 
'заставляешь д у м а т ь , ч т о 
-сіи ошверсгпія некогда были 
-наполнены драгощѣнными кам-
нями. Жершвен^икъ покоит-
с я на чещырехъ іцаленькихь 
человѣческихъ фигз'рачъ^ изъ 
яоихъ у всякой длинная бо-
рода. Вѣрно представляют* 
они Жрецовъ, 



Когда идолоелуженіе бы-
ло строжайше запрещено и 
Венды не такъ скоро могли 
съ нимъ разстатъся: то со-
бирались они тайно въ са-
мыхъ уединенныхъ мѣстахъ, 
дабы отправлять древнее 
свое идолослуженіе. Отъ се-
го и происходить вѣрно та 
баснь, которую можно слы-
шать на Гарцѣ и въ около 
лежащихъ странахъ, что вол-
шебницы — особливо I Мая, 
i n der Walpurgis - Nacht — 
собираются еще на полѣ, а 
именно: auf dem grauen Bro-
cken. Воспомияаніемъ сего 
безспорно служатъ извѣст-



I l l 

ные іпанцы, подъ именем* 
Hexen-Tänze 

(*) Кто еще болѣе хочешь знать л 
Кродѣ, ТПОТПЪ наіідеіпъ подробное 
опысаніе въ дорогкныхъ загшскахъ 
Толлія̂  ІасоЪі Тollii episto-
lae i tin er aria, — а еще по-
дробив въ книгѣ: Scriptoresre-
rumGermanarum, гдѣ Гейиек-
цій напечаталъ ц£лую диссергпа-
ijito о Кродѣ, — Краткость, на-
блюдаемая мною , не лозволяегпъ 
дінѣ .здѣсь долѣе останавливать-
ся. 



к у п а л о . 

т акзке Рѵское божество, 
коего истуканъ стоялъ ,въ 
Кіевѣ. Купало былъ богъ 
плодовъ, и его причисляли къ 
знатнѣйшимъ богамъ. Въ да* 
чалѣ жапівы, то -есть 24 го 
Іюня, приносили ему экер-
швы. Тод̂ да #а доляхъ со-
зкигали болыиіе костры а 
юноши и дѣвицы, цвѣтами 
увѣнчанные и препоясанные, 
плясали окодо огня при ра-
достномъ пѣніи ; наконец* 
скакали -они и гнали свое 
бтадо чрезъ огонь: эти доб* 



рые люди думали- чрез® то 
обезопасишь GBoe стадо отъ 
лішихъ, или лѣсныхъ духовъ. 
Доселі еще та Святая, коей 
празднество тьржествуётся 
йъ сей' день Россійскою цер-
ковью,, сохранила ошЪ идола 
Кулаяы прозваніе свое Ку-
пальница. Въ иныхъ селахъ 
можно и поныіяѣ еще въ 
эгпотъ день, найти ^кото-
рое сходство съ празднес-
твами древнихъ и даже 

(**) Дополненіе къ Церковному Слойа-
рю, соч. Петра Адекеѣезичз, гдѣ 
сказано о слиаѣ Купальника. 

IG 



иорящія* груды: дровъ- досе» 
лѣ именуются, Кулальни-
ца<ліц (*у 

(*)• Болшивъ, пропшвд*, Леклерка>, Т.. 
I, стр.. и g». 



л а д о ; 

Д а до почиталась* богинею-
любви и всѣхъ любовныхъ 
удовольсшвій.. Есгпьли срав-
нить ее съ Греческимъ бо-
жествомъ, шо> это> Славян-
ская Венерам 

Вс£ безбрачные? приноси-
ли Ладіг жертвы,, и- думала 
чрезъ то получишь себѣ ща-
стіе для будущаго супру-
жества. — Главный кумиръ 
ея сшоялъ въ Кіевѣ,. а мно-
гіе. находились еще въ раа-



ныхъ других® мѣстахя. Ей 
покланялись Молдаванцы и 
Валлахи (*).. Имя- ея часто 
повторяется въ Русскихъ 
пісняхъ, ^ и< тоже говоришь 
Нарусцевичь о Литавскихъ 
йѣсяяхъ (**)-

Что касается до Этймо*, 
логіи сего имени : то ду-
маютъ иные, какъ на. про* 

(*} Antons eiste Linien, T. I. pag.-
50. . -

(**)' Иешорін народа 1Гольскаго> 
I L стран, 'з^.. 



иг 
м-ірь Шерерь (*), что оно 
произходитъ от« глагола 
ладить>. лоладпть. 

*) De simulacris Deorum in Ruffia 
cultis fub Wladimiro duce, т . e 
О куммрзхъ боговъ, коийъ покла-
нялись въ Россіи прн Велйкомъ 
Князѣ Владимірѣ. — Прибавление 
къ его переводу Нестора. — 



Л E Д : A . . 

Опять, догадкіг. и заключе-
н и я , в с е е щ е в ы в о д и м ы й изъ» 

имени обоими Господами» По-
повымъ. и Леклеркомъ.. Они 
думаютъ*. что у Славя нъ на-
ходилось военное божество,, 
пи имени. Леда.. Ч̂ѣмъ же-
они'-это доказывают* ? сло-
вомъ яеден'Ьтъ. — L'Etymolo-
gie est bonne, говорить Л е к -
леркъ,. Mars glace les coeurs 
d'effroi, то есть: Эшимологія 
хороша,. Марсъ заставляв шъ 
сердца оледенѣ пь. ошъ ужа-
са. Жаль только,, что эта. 



красивая: Этимологія* и все 
ея^зданіе сами себя разрух 
шаюпіъ, потоку что э т о 
вздорь и. никогда, не бывало 
военнаго- божества: Леды-
ЕромерЪ и Нарусцеб?аь> го-
В-'рятъ,, что, Леда и? Ладо 
были: одно» и: т о ж е (*) . . Ни 
у одного,* Писателя,, кромѣ 
Длуіосса^ не нахожу я, что-
бы Леда, была; Славянскимъ 
Марсомъ.. Сей говорить ко-
нечно,, что. Славяне испра-

* ) Cromeri de origine et rebus ge-
stis Polonorum - соч. Кромерз о 
происхождеыіи. и дѣяніяхъ Пол я-
конь,. — 



шивали себѣ ошъЛеды храб-
росшй и гюбѣды надъ непрі-
яшедями ; но зшошъ Писа-
тель только слегка коснул-
ся до Славянской Миѳологш, 
и- даже высшу'пилъ Ладу, 
тачъ что слова его въ семь 
случаі не могутв служишь», 
доказашельсптвомъ. 



Л ЕЛ I Я, «ли Л Е Л I О* 

Аеліо былъ, какъ его опи-
сываюптъ, маленькой богъ 
любви, подобный Греческому 
Кз^нидону; также, какъ и 
се», очаровывалъ онъ сердца; 
и какъ у зшаго, такъ и у 
него поршилъ дѣла завист-
ливый ДпдЪ. Мы уже зна-
емъ Дида въ видѣ Аншіеро-
тпа, —Онъ погашалъ огонь, 
возженный Леліемъ. Нѣко-
торыя Рускія пѣсни дока-
зываюгпъ, что Рускіе больше 
любили Лелію, нежели Дида» 
Леліо былъ сынъ Лады. 

т Ш і ь 



Л Ѣ Ш I Е. 

Jyimie были лѣсньія боже-
ства, или подлинныя Гре-
ческія Сатиры. Лѣшихъ 
представляли себѣ въ чело-
вѣческихъ видахъ, съ козли-
ными рогами, ушами и но-
гами. удивительно безъ ссь 
ішѣнія, какъ могло произой-
ти такое сходство между 
Славянскимъ и Греческим* 
божествомъ. Описанное те-
перь изобраЬкеніе Лѣшихъ 
употребительно еще досе-
лѣ у простаго народа яъ 
Россіи. 

г 



Думали, что естьли они 
к̂одяіпъ ио іправѣ, то ста-

новятся малы наподобіе 
травки; естьлижъ они гу-
ляли въ лѣсу, то • ростомь 
своимъ доставали верти ны 
деревъ. Далѣе воображали t 
будто бы Лѣшіе авали людей 
въ лѣсу знакомыми голосами, 
обманывали ихъ такимъ об» 
разомъ и до глубокой ночи 
давали имъ блуждать по лѣ-
су, а наконецъ приводили 
ихъ въ свои пещеры и там* 
щекотали ихъ до смерти. 
Какой забавный способ* уме-
реть! 



МАКОШЪ j или МОКОШЬ. 

Какую должность отпра-
влялъ этототъ богъ у Ру-
скихъ; до сихь норъ еще не-
извѣсшно. Несторъ не гово-
ришь обь немъ ничего болѣе, 
какъ что ВяадпяіпрЪ Велп~ 
Кгй велѣлъ соорудишь исту-
кань Макоша въ Кіевѣ и прив-
носишь ему жертвы. Г. Гю-
шри дума лт, что Руской 
Макошъ быль Магогомъ щ 
Библіи. Мы не иміемъ при-
чинъ согласишься на это 
мнѣніе, и я предоставляю 
другому изслѣдовать, спра-



вед диво'ля оно й много ли 
находится сходства между 
обоими лицами, кромѣ ихъ 
имени? Макотъ называется 
иногда и Иокаша. 



M A F Ц A H A. 

^лугось говоришь* что ГГо-
лякк усерддо чтили Маруа-
ну „ какъ> богиню жашвьг, 
Френкель, напрютивъ шого= 
ушверждаеггіъ, что. Марш на 
была, богиня смерти?. Это» 
Шіѣніе: доказываешь» ош> слѣ> 
ду ющим № словами; ИІней* 
дера ( * > 

Славяне (въ. Мейеен "̂)- по» 
обращеніи. свх>едоъ> въ Х р ^ 

О ^arniatiae Furopeae description илш 
шшсаніе Е»^опёпсщ)Й: Сармацш*. 



«шііянскую вѣру, въ четвер-
тое Воскресенье Поста на-
ткнули на колья изображенія 
Маруаны и Зивоніи , съ пе-
чальнымъ пѣніемъ и жалоб-
нымъ голосомъ носили ихъ 
торжественно и наконецъ 
бросали; въ воду — предпола-
гая-, будто чрезъ то- самое1 

молодыя> жены становились 
плодородны,, городъ очищал-
ся. и отъ жителей: въ томъ 
году отвращалась язва и 
другія: прилипчивые болѣэни*. 

Fi/агиттже сравнивает-ь 
нашу богиню съ Венерою. 
Съ кѣмъ согласиться ?. мож~ 



но бы тушъ спросишь. Ееть-
ли словопроизводство въ семь 
случаѣ можетъ дашь, объ-
ясненіе, то френделево мнѣ-
ніе кажется мнѣ всѣхъ до-
стовѣрнѣе* 

По Руски жорю (умер« 
щвляю) по Богемски мру 
(умираю) у мрцавапЪ (оле-
денѣть, замерзнуть).. 

Пусть это божество и* 
было Венерою Славяшъ, какъ 
думаетъ Гуагнини, или Це-
рерою- ихъг по мяѣнію Длу--
госа; но для чегожъ они со-
провождали сіе торжество 



печальными ггбснями, когда 
мы уже знаемъ по Греческой 
Миѳологіи и по самому пред,«* 

' мешу, что обѣ богини при-
носили радость? 

Кумиръ сего божества 
вмѣстѣ съ другими былъ 
уничтоженъ въ 965 году 
ШстпсласоліЪ, обратившим* 
въ Христіанскую вѣру. 



HI Щ, И!л и: Н І А М Ъ . 

Н і я г какъ говоришь Длу-
госсъ,. былъ богъ преисподней̂  
или, Греческій ІТлушонъ. По-
л-яки. думали-, что онъ хра-
нитель душъ* и попгому мо-
лили его,, чтобы; по омергпа 
удѣлйлъ онъ* хорошенькое: 
мѣсіпечкоі Знатнѣйшій; хам*» 
его находился^ въ, Гнезенѣ„ 



СГСЛАДЪ, или уСЛАДЪ. 

т о имя производят^ отъ 
глагола усладить ; и по> сей 
причинѣ, ушneрждаютъ, что 

сладЪ былъ- богъ пир-
шествъ^ Кумиръ* егФ при-
подлежишь къ тѣіѵгъ,. кото-
рыхъ Влад.илшръ Г. велѣлть 
втдвигнуть въ Кіевѣ,. а по-
ввимъ уничтожить*. 



П Е Р у H Ъ* 

Перунъ былъ первый богъ 
на ряду птѣхъ, коимъ Россі-
яне покланялись. Думали у 
что дождь,- молнія и всѣ 
другія воздушныя явленід 
ему подвластны. Особенно 
утверждали, что онъ повел&ц 
вдеть грамомъ̂  ошъ чего и 
иолучилъ онъ свое имя, по-
тому что Йерунъ на всѣзгв 
почти Славянскихь нарѣчі* 
яхъ означаешь громь. Сло̂  
вомъ; это быль Римскій Юпи* 
шеръ. 

Еще въ 9S0 году Велвѵ 
кій Князь Владимѣ^ь Ь при1-



казалъ въ Россіи соорудишь 
исшуканъ Перуна, а именно: 
въ Кіевѣ среди Дворца сво-
его на берегу рѣки Byputb-
са. Неслиръ описываешь ис~ 
шЗ̂ канъ его слѣдующимъ об-
разомъ; Перунъ былъ сдѣ-
ланъ изъ дерева, голова его 
изъ серебра, а борода изъ 
золота. Другія ЛЬгпопйСИ 
присовокупляютъ : ноги у 
него были желѣзныяі я од-
ною рз̂ кою держалъ онъ ка-
мень въ видѣ молніи, укра-
шенной драгоуѣннымц ка-
мнями. Слѣдственно Перунъ 
нашъ былъ не таковъ, ка-
к і ш ъ ошісалъ его Сочини-



шеяь дниги: Реяиггл Мое-
кситянЪ; — а именно: эпюіпъ 
любезный Авпюръ лишил* 
его не только бороды, но 
и рукъ и н о г ъ a вмѣсшо 
всего зтаго пожаловалъ ему 
кошечью рожу съ разину, 
тымъ рыломъ. 

_ Ліезп-рерывяьій-і—гсеугасд-
змый огонь пылающаго дуба 
горѣлъ предъ нимъ, и смерть 
была наказаніемъ того жре-
ца, по неосторожности ко-
ціораго угасалъ евященный 
Оіонь. Поповъ говоришь, что 
Перуну _иосш^Щали также 
волосы съ головы и изъ бо-



роды ( * ) , естьли нечего бы-
ло другаго приносишь въ 

(*) Обыкновеніе жертвовать волоса-
ми было употребительно и у 
древнихъ. Птоломей -обѣщалъ 
принесгаь въ жертву свои волосы, 
естъли возвратится побѣдите-
лемъ изъ Азіи. С a t u 11. 66. 56.— 
Волоса обрѣзывали и клали на 
грооь. СВРІІІЪ род Op*ÀCIIÏB__ 

сдѣдалъ это надъ гробомъ ошца 
•своего. Aeschyl. Agamein. 178.— 
При отправленіи аъауть давали 
«56 дъ лосвяіцать свои волосы• 
Val I. 379. — Л мало занимался 
ясею словесноспіію, и потому обя-
«занъ другому за сіи злмѣчаяія. Они 
только служатъ доказательств 
аомъ, что народы,.столь между 
«•бою отдаленные в Дйже не лна-



ж е р т в у . Также носвѣщали 
ему цѣлые лісау гдѣ подъ 
смертною казнію запрещено 
было рубить дрова. 

френцель говоритъ, что 
древніе Прзхаки, почитавшіе 
равномерно Перуна, имѣли 
обыкновеніе приносить ему 
£ъ жертву, бѣлыхъ коней; 
кромѣ того посвящали они 
ему кровавыя жертвы. — 
Плѣнныхъ своихъ непріяте-
лей, между коими взятый въ 

ющіе другь друга по имени, мо-
ішѣшь одинаків 

обычаи въ вѣрѣ, 



плѣнъ непріяптельской пред-
водитель почитался з а луч-
шую жертву* Даже Л а т ы -
ши сохранили еще у себя 
Перуна, подъ именемъ Пор-
канау нзъ древней своей М и -

ѳплогіи. Они т а к ж е прино-
сяшъ ему ж е р т в ы , но въ 
г у с т о т ѣ лѣсовъ свои-хъ , и 
еще понынѣ громъ называет-
ся по Латынски' леркон-
не (*).-

Россійскій Великій Князь 
Владимира I., до приняшія 

(*) Смотр и Лагйыішт, Соті. ІѴІеркелй 
(die Letten). ' 



имъ> 5Грисіш'аяскойг вѣры; 
былъу, кажется* >t ревносгпньт 
п о ч и т а т е л ь . П е р у н а г ибо у 

кромѣ въ Кіев.ѣ, иаображеніяі 
сего идола., , приказалъ онъ. 
д ядѣ своему- Добрыяѣ lin-
ш т м ъ у у бывшему Посадник 
kddmb въ Новѣгородѣ у и: въ» 
еемъ, т а к ж е г.ородѣ соору-
дашь. и с т у к а н ъ его.. Сей по-
сгпавилъ, Перуна, на- берегу 
Волхова . H b какъ. вь зтомъ. 
мірѣ все подвержено перемѣ-
» ѣ ^ т о ИІ Перуну- о п р е д е л е -
но былоі дожишб- д а концам 
евоего. щз£шГя* въ^ РЪссіи;. 

Въ 9,88: г о д у „ когда; Вла-
^имі]ръ, прияяль. Х р й с т і а н - -



скую вЕру^ повелѣлъ- и с т р е -
бишь всѣ кумиры: т о Пё-
р у н ъ , какъ важнѣдтій. изъ 
боговъ, пол у ч иль и. большее 
наказаніе предъ прочими 
богами. Въ Кіевѣ привязали, 
его къ лошадямъ,, и; шакимъ 
образомъ тащили: по- городу 
до рѣкиг а между тѣмъ^ двѣ-
надцать. молодыхъ людей 
били его палками,, п о т о м ѵ 
бросили^ въ рѣку и.—сдѣлали: 
конецъ. его славѣ-

О" Новогородскомъ Перу-
на разсказываютъ нѣчто бо-
лѣе. Прозцессія была: здѣсь. 
ma: же,, что и въ Кіевѣ;- июль* 



i 4 * 

к о Новогородокой* Нерунъ-
различался о т ъ перваго шѣмъ,. 
Чгшо онъ до глубины сердца 
т р о н у т ь былъ своею уча-
с т і ю ; и въ т о время, какъ 
его влекли по городу ( гово-
р и т ъ Лѣгпопись сочиненная 
одшшъ мокахомъ ) , не могъ-
онъ у д е р ж а т ь с я , чтобъ не 
в о с к л и к н у т ь громко : 5 ) 0 го-
ре мнѣ ! вчера еще меня пи* 
читали^ a нынѣ посрамля-
ю т ъ ! — Когда съ м о с т у 
низвергла его въ р ѣ к у : то^, 
говорятъ, іюплыдъ онъ про-
шивъ сітіремленія- воды, бро-
силъ о т ъ себя палку в 
вскрилалъ: ^Граждане Ново-



городскіе ! э т о оставляю 
вамъ въ память, мою ! с * 

Извѣсшно даже по симъ 
Аѣтописямъ, ч т о многіе жи-
тели,. кукъ еь Кіевѣ, шакъ п 
въ Новѣімродѣу крайне были 
недовольны уничшоженіемъ 
главнаго своего идола, по-
т о м у что иные, говоратъ 
Несгиоръ, елѣдовали за нимъ-
со слезами. По сему легко 
можно догадаться, что палка 
и голосъ происходили отъ 
лихъ. 

Наконеиъ утомясь отъ 
влаванія, Перунъ присталъ 
къ берегу въ нѣкопюромъ 
удаленіи отъ Иовагорода. Въ 



рщ 
память сего на; томъ- м і с т £ ; 
построенъ былъ монастырь f) 

названный- ЫерунскпмЪ.-
Нѣкоторыяі Рускія Л е т о -

писи, повѣствѵютъ^, что дол-
гое время: .дютоадъ- юноши; 
Новогородскіе собирались вь-
извѣстншй день- и били: другѵ 
друга- палками;: они утверясг 
даютъ,. что* з т о было сдѣ-
лано> вь- воспоминаніё: бро-
шенной Перуномь палки;. 

Петр tu* говорить,, что* 
они: между собою* такъ пе-
редрались и; наш.ѵадѣли,., что 
Намѣстнику стпило велика-
труда* разнять^ ичъ и воз-
сщановить^ спокийствіе*. 



П Р О H о , 

т а к ж е 

П Р О В Е и. ПРОВО; 

ІТроно бьілъ преимущеспг-
веяно- у Вагрскихъ Славянъ 
почшпаемъ, какъ богъ. право-
сз^дія.. Шедій ( * ) говоришь 
сбъ немъ,.. что- онъ стоялъ 
на* столбѣ^ держа^ въ одной 
рукѣ. роѳоцв^шный' камень 
пяуга, который,, по мнѣнію 
Шедія,. служилъ> знакомь не-

Q Въ кяигѣ': О Терм а нскихъ богахъ^ 
De Diis Germanorum. 



і д е 

винноепга,— а въ другой копье, 
на которомгь утверждено-
было небольшое знамя. Голо-
ва его была обвита вѣнкомъ,. 
йоъ подъ котораго высовы-
вались длинныя у т и ; на но-
га*хъ же были у него сапоги, 
украшенные колокольчиками.-

Піедій вздумалъ произ--
весть имя его изъ одного' 
Греческаі^о слова. Э т о мож-
но п р о с т и т ь филологиче-
скому д у х у т о г о вѣка, въ 
коіггоромъ^ онъ экилъ, гдѣ все 
етаралисЁ выводить изъ Ев^ 
рейскаго или Греческаго. ft. 
думало) ч т о френцель гораздо-



«эдраведливѣе разсуждаетъ , 
производя оное ошъ Славян-
скагѳ слова лрасо. 

Жрецовъ сего божества 
называешь Шедій Шнхen. Да* 
лѣе утверждаешь онъ, ч т о 
Славянской богъ Проно былъ 
.Король древнихъ Германцевъ, 
БреннЪу котораго с т а л и бо-
готворить по смерти его t 

и много еще т о м у подобна-
го. — Но все э т о можно безъ 
ошибки почесть бреднями 

*} Potius, prout conjicimus , Bren-
nus erit R e x antiquae G^rma-
niae, cui posteri statuam evexere 
et templum dicarunt in perpe-
*uam шешогіаш > quam deindc 



Главный кумиръ Проновъ 
находился въ . Алтенбургѣ . 
О с у д ь б ѣ сего идола извѣсгп-
но намъ т о , ч т о Алгпенбург-
скій Епископъ ТерояьдЪ низ-
вергъ его и собственною ру-
к о ю подалъ примѣръ, чтобы 
с р ѵ б и т ь и сожечь. потомъ 
лѣсъ, к о т о р ы й былъ посвя-
щенъ Прону. 

ignara e t stupida plebecula pro 
Brenno prono dixit , — По мнѣ-
нію нашему, Бреннъ, Король 
древней Германіи , которому 
потомки воздвигли с т а т у ю 

7 ш посвятили храмъ въ вѣчное 
зоспомпнаніе, бы іъ топіъ самой, 
Котораго необразованная глупаа 
чернь назвала Прономъ. — 



п о с . в и с т ъ, 

и д я 

п о х в и с т ъ, 

К а х ъ Рускіе, такъ и По-
ляки думали, что Посвистъ 
божество бури ( * ) . Г. Машъ 
отибается, утверждая, буд-
т о бы Погода и Посвистъ од-
но и т о же, петому что 

. оба сіи божества въ одно 
время были у Поляковъ ( * * ) , 

(*) Минеи Чеши, 15 Гюяя. —-

(**)Cromeri Роіэліа, pag. 31« — На-

вдецевичь, T . II. сш, зз» — 



и еще понынѣ Масовяне на-
зываюгпъ большой вѣтръ По-
хепсціемЪ. Слѣдовательно 
погода остается Греческимъ 
З'фиромъ, а Похвиста мы 
можемъ сравнить съ Эоломъ. 



ПОГОДА, или ДОГОДА, 

Погода былъ богъ прекра-
сной погоды и нѣжнаго 9 

пріяпінаго вѣшерка. Эщо 
Славянской Зефиръ. Я не 
нахожу, чтобы Погода былъ 
въ Focciiï извѣстенъ; но По*-
Зіяки и ѵ Бенды покланялись 
ему ( * ) . Весіпфаль описы-
ваешь его нелов вкомъ съ ос-
шриконечною- т а п к о ю , изъ 
которой высовываются д^а 

Ç*) Кромерово ѳішсаніё Польши, 
crop. 31. — Длугоссъ, Томъ I. 
стр. 37, .— Нарусцевичь , T . II. 
стр. зз* Погода, гпо е с т ь * 
часъ ÄCöjiLii. и в е с е л ы й * 



бычачьи рога. Въ правой ру-
былъ- у него рогъ изоби-

дит, , лежавшій у него на 
груди V а въ1̂  лѣвои посохъ« 
Э т о ' изображение- не сходно 
съч кумиромъ,, найденнымъ 
въ Прильвицѣ. Имена, какія 
даюшъ иногда сему божест-
ву, какъ Дохода и.Погода,. 
ложны, потому ч т о они въ 
€лазянскихъ > нарѣчіяхъ неиз--
вѣЬшнЫо' ., 

Между ушварями, найден-̂ , 
ными- вь Прильвйцѣ ѵ быліі 
также слѣдующія вещи: жер̂  
твенный: сосудъ „ чаша- и 
вѳжъ Погоды; 



Й О Л Е Л Ь Я . 

ХІолелья быль сынъ Лады и 
богъ супружества* Э т о до-
казываешь и его имя > озна-
чающее такого > который по 
Леліи слѣдуеть* у ж е вы-
ше было у п о м я н у т о , ч т о 
Лелія представляль Славян-
скаго Купидона. Преемник* 
Купидона бываешь по боль-
шей части Гименей или П а -
лелья,. 

Кккъ мы э т о мнЬнІе о 
должностяхъ спхь дв укъ 
божествъ у Слазянь неоспо-



римо доказать можемъ древ> 
ними Рускими народными 
пѣснами: т о у т в е р ж д а ю я^ 
ч т о мнѣніе нѣкошорыхъГІоль-
екихъ Писателей, разно какъ 
и ученаго Г- Маша, сравни^ 
вающихъ сіи два божества 
еъ Касторомъ и: Подлюк* 
сомъ у совсѣмъ несправедлив« 
во» 



П О Л к А H Ъ. 

1>аснь даешь е м у видъ че-
ловѣка съ головы до пояса 9 

у коітюраго однакожъ про-
чая чаешь шѣла подобна ло-
шади^ Вшошъ Полканъ, или 
яолуконь с т о л ь ч а с т о 
всшрѣчавшійся въ Р у с к и к ъ 
вкаакахь ) не е с т ь ли Цен-
впивръ д р е щ ш х к ? Говоришь , 
ч т о онъ быль , весьма с и л е н ь 

и б І А а Л Ь ОЧЬНЬ 6 Ы £ Ш р О . 



п : о р Е н у ч ь. 

С а к с о н ъ - Грамматйгкъ гговѣ-

е ш в у е т ъ ш п ъ г ч т о К5*миръ> 

П д р е я у ч а сшоялъ на о с т р о -

вѣ Рюгенѣ'- въ городѣ Карен-

зѣ . у эгпаго и с т у к а н а было* 

ч е т ы р е - лйца^ на головѣ , . а : 

я я т о е на1 груди** коего чел<* 
держалъ- Поренучь^ лѣвою, е 1 

шдбородокъ- онаго правок*ѵ 

рукою. — К а к о е боясества-* 

былъ Поренучь, о томъ 1 мнѣ-

кія разлйчйы, ф р е н ц е л ь д у -

м а е т ъ , ч т о онъ' б ы л ь'-

бигъ беременныхъ*. Шеаруъ » 



напрочтивъ того заключаешь? 
что покланялись ему* , . какъ> 
покровителю» - мореплаванія,, 
потому что онъ находишь 
въ имени его : сходство съ 
названіемъ главной* вѣкогда 
Рюченской ^гавани. 



Ç O P Е В И Т Ъ. 

ІХопевшпъ птакже - стоялъ 
в 1. Карензѣ. Образъ его пред-
с т а в л я е т с я съ п я т ь ю голо-
вами. Мы не знаемъ , какова 
собственное было дѣло По-
ревита. Ни Саксонъ Брамк 
матикъ^ ни Шедій не гово-
ришь о< томъ ничего, На-
противъ т о г о френцелъ 
у т в е р ж д а е т ъ , ч т о онъ быль 
фигъ добычи , и производить 
имя его- отъ Славянская 
елова. ІІорисацЪ г похитн-



шель , кошораго мнѣнія дер-
жится и Гроссеръ ( * ) , 

(*) Lausitzîsche Merkwürdigkeiten.--
Достопамятности Лаузща,соч. 
Самуила Гроссера. 



Р А Д Е Г . А С Т Ъ. 

3 f n o было божество Обо-
т р и т о в ъ , ^или Мекленбург-
скихъ Славянъ. Въ правой 
рукѣ держзлъ онъ г щитъ, 
на которомъ изображена бы-
ла черная воловья голова, 
а въ ,лѣвой -копье. Голс ва 
его^ покрыта была шлемомъ> 
в а которомъ . с т о я л а ппшца 
съ разпрѳстертыми крыль-
ями. "Какой онъ былъ бовд, 
т о г о мы не знаемъ. Шедій 
опять находить въ нем* 
какое - т о сходство съ Ге-
рульекимъ Королем* Рада* 







іаз)'емЪ\ а потом}' думаешь 
онъ, ч т о сей Король былъ 
обоготворенъ по. смерти сво-
ей; однако э т о нещасіпная 
догадка, и Шедій т а к ж е х у -
до, какъ и Bj умѣлъ дока-
з а т ь свое мнѣніе. 

Между найденными въ 
Прильвицѣ кумирами -случи-
лось т а к ж е изобра.женіе Ра-
дегасгаа, и поитомъ ж е р т -
венный сосудъ, ;двѣ чаши, 
два ножа и колоколъ. 



Р у г Е В Й Т ' Ь 

Исптуканъ Р у г е в и т а сшоялъ 
на осшровѣ Рюгенѣ въ горо-
дѣ Карензѣ . Саксонъ гово-
ришь, ч т о сей истуканъ на-
ходился въ срединѣ города, 
и ч т о вмѣсто сідѣнъ окру-
жали ее пурпуровые ковры. 
По описанію Саксона э т о т * 
кумиръ сдѣланъ былъ изъ 
одного дуба и представлялъ 
чудовище съ семьею лицами, 
которыя всѣ были на т е ѣ 
и соединялись на верьху въ 
одномъ черепѣ. На яоядѣ 



яисѣло y него семь мечей 
съ ножнами, а осьіѵюй обна-
женный держалъ онъ въ 
правой рукѣ своей. Этотпъ 
послѣдній. эіечь былъ шакъ 
крѣпко пригвожденъ къ ру-
кѣ, что. ее надобно было 
вмѣстѣ о т р у б и т ь , дабы 
с н я т ь съ истукана мечь; 
Величина и т о л с т о т а его 
были необычайны, такъ ч т о 
Епископъ Абсалонъ>~ подняв-
шись да-же на пятки, едва 
могъ д о с т а т ь до подбород-
ка энезломъ своимъ^который 
©нъ обыкновенно' носилъ съ 
собою,-— Рюгенцы дз'-мали,. 



ч т о онъ;. подобнол Марсу, , 
былъ богъ войны ( * ) . 

Исшуканъ' "Ругевиша былъ^ 
истребленъ Абсолоном*, . pa--
вно 1 какъ и другія ; изобра--
женія.: Рюгенскихъ идоловъ*. 
Е м у о т р у б и л и ноги,,, и. онъ 
съ трескомъ обрушился' на* 
землю.. Ж и т е л и ' воображав 
ли,% ч т о боги ï ихъ с т а н у т ъ -
с о п р о т и в л я т ь с я ; ; однакожъ и< 
безъ' э т а т о - обошлось.. Руге- ' 
в и т а * потащили* изъ: города,, 

Salome Orammatici Historiée -
nicae * l ib». Х Ѵ Г . . Edi t . Klotzius • 
Lipsiaevi77i; Lib". IV. nag." 510. — • 
Schwartz diplomatische X5eschich~-
te> pag. 599л 



между * шѣмъ' какъ' на1 немъ 
сшоялъ Епискоііъ Свѣнъ.. 

Шедій, кошоромуг всегда 
хочется у т в е р ж д а т ь ч т о 
нибудь, и здѣсь т а к ж е ' у т -
в е р ж д а е т ъ , , ч т о Рзтевитъ 
былъ Ругеландъ,, сынъ / Али-
мера,, Оботритскаго Короля. 
К а ж е т с я нѣтъ нужды дока-
зывать, , ч т о э т о уптвержде-
ніё вовсе неосновательно ( * ) , 

*) Suspicor' tarnen fuisse ' Ru^evi-
thum Rugil indum alias dictum 
fratrem Ànthyrii Til Regis, Pili-
um vero Alimeris, Regis Obo-
tritarum. — Sched.1 Syng. III« 
pag, • 



Р у С А Л К Ц 

Zj-mo были Рускія Нимфы % 
Иаяды, Баснь говоришь, 
ил нпхъ были зеленые в о л о 
Ф.-Ы, и ч т о оцѣ чрезмѣрна лю-
били к а ч а т ь с я на вѣшьвяхъ. 
деревъ, З ш с ш ъ предразс}^ 
докъ, обновляемый теперь, 
йреданіями,. щакъ укоренился-
въ умѣ п р о с т о людима , что 
еей и т е п е р ь еще вѣритъ 
б у д т о бы. влдѣлъ иногда ево~ 
ихъ Русадокъ на берегу рѣ-
ки, ч е т у щ и х ъ зеленые свои 
волосы. Конечна т е п е р ь уже 
мало т а к м х ъ премудрых** 
£10 д е й Wb РпссІИ;. 







е В Ѣ Т О В: и д ъ, 

т а к ж е . : 

е в я т о в и д ъ к с в я т о в к ч ь 

К . о г д а въ девятомъ етолѣ-
шіи бішснство, навязывать 
другому свою вѣру, господ-
ствовало еще ней» т вѣеу не-
жели нынѣ въ нѣкоторыхъ 
земляхъ:. ш о бывала шакіѳ 
люди* которые сь опасно-
€ і п іо жизни путешествова-
ли въ отдаленны я егпраны, 
і*ревоз:носили тамъ свое ис-
шовѣданіе в,ѣры и емѣялисі? 
н&дъ шѣмл, которые были 



и. почишаюитъ его за вы 
шее существо. Они дѣла-
юшъ его верховною глгаЕою 
прежнихъ боговъ своихъ, воз* 
двигаюгпъ. ему сшапхуи г 

ешроятъ, храмы и учрежг 
даюшъ. въ честь, его празд-
н е с т в а и экерщвоприношенія; 
Так&г произошелъ нашъ Свят 
товидт?, к т а ж і е - т о плоды 
принесли не утоми мыя про^ 
гювѣдиі усерднаго монаха L 

Главный храмъ, равно кякъ 
и. главный исшуканъ его на* 
ходились. въ городѣ Арконѣ* 
Саз&онъ- Г.pa мма \ п и къ лисы* 
ваеіпъ вамъ исшуканъ его^ 



слѣдующтшъ образомъ: э т о 
громада сверхчеловѣческой ве-
личины съ четырмя голова-
ми на столько же т е я х ъ * 
*изъ которыхъ двѣ обращены 
были къ груди, a двѣ къ 
спинѣ., но т а к ъ , ч т о одна 
изъ двухъ толовъ смотрѣла 
на право, другая жъ на лѣво. 
Ч е р т ы на всѣхъ лицахъ оз-
начали глубо.комысленнаго 
человѣка. Въ правой рукѣ 
держалъ онъ рогъ, с о с т а -
вленный изъ разныхъ м е т а л -
ловъ и наполненный виномъ, 
a лѣвая была уперта въ 
бокъ^ какъ бы представляя 
лукъ• Одежда его висѣла 



щшсе колѣнъ, ноги были сдѣ-
ааны изъ другаго дерева и 
шакъ искусно соединены съ 
колѣнами, ч т о безъ точнѣй-
шаго изслѣдованія не лъзя 
было т о г о дримѣтишь. Ис~ 
шуканъ по видимому стояль 
на землѣ, п о т о м у ч т о осно^ 
ваніе »его было т а к ъ глубоко 
въ землю вкопано, ч т о со-
виѣмъ &го не видно было. 
Храмъ Свѣщовида былъ де-
ревянный и возвытался чна 
равнинѣ; с т ѣ н ы храма были 
снаружи у к р а т е н ы всякими 
картинами , и одна только 
дверь служила къ нему яхо-
домъ. Внущренность имѣла 



два отдѣленія: первое окру-
жалось пурпуровою стѣною, 
другое состояло изъ четы-
рехъ сшолбовъ съ прекрас-
ными завѣсами , и эдѣсь-то 
находился идолъ. Т у т ъ ви-
сѣли также его сѣдло^, узда 
и мечь, Въ храмѣ было т а к -
же отъ дикихъ звѣрей много 
роговъ, которые видомъ и 
украшеніемъ своимъ обраща-
ли на себя вниманіе. Сак-
сонъ &ое э т о самъ.видѣлъ, а 
потому и нѣтъ никакой при-
чины сомнѣваться въ и с т и -
нѣ сего описанія. 
"Т . 

Свѣтовидь почитался у 
Славянъ Оракуломъ. Со всѣхъ 



с т о р о н ъ с т е к а л с я къ нему 
Славянской народъ ; вѣра къ 
н е м у р а з п р о с т р а н и л а с ь по 
всѣмъ о т р а с л я м ъ Славянска-
го поколѣнія; т о л ь к о въ Рос-
сіи и Польшѣ не н а х о ж ѵ я5 

ч т о б ъ имя его было и з в ѣ с т -
но. В с ѣ другіе Славяне, вы-
ключая сихъ т о л ь к о , посы-
лали въ А р к о н у дань свою, 
т а к ъ какъ нѣкогда правовер-
ные Х р и с т і я н е посылали въ 
Римъ свою П е т р о в у м о н е т у 
( Peterspfeniiig )• Иноземные 
к$ггщы , п р и х о д и в т і е въ А р -
кону, должны были п л а т и ш ь 
и д о л у . ч а с т ь своихъ т о в а -
ровь; д а ж е Король Д а т с к і й * 



Свенъ Omni о, подарилъ ему 
золотую чашу высокой ра-
боты. Огпь. сокровища Свѣ-
гповидова содержаны были 
т р и с т а всадниковъ съ т о -
лики мъ же числомъ лошадей. 
Когда у Рюгенг^овъ была иий-
на т о и сіи всадники о т -
правлялись въ походъ,, и вся 
добыча , полученная, ими на 
сраженіи, принадлежала Свѣ-
товиду. Кромѣ сихъ лоша-
дей держала1 еще бѣлаго ко-
ня,, принадлежавшая собст-
венно лицу идола который 
по словами Жреца,- ѣздилъ 
на немъ иногда противъ не-
пріятеля. Для того и по-



казывалъ Жрецъ въ иное у т -
ро, какъ этот-ъконБ у с т а л ь 
о т ъ дальней тяжелой ѣз-
ды. — Сего коня употребля-
ли т а к ж е на т о г чтобы уз-
н а т ь нредстоящую судьбу 

л г р к ^ ш ^ м ^ ^ ш б о предпрія-
т і и . А именно: кот да дума*-
ли начать войну, т о втыка-
ли въ землю предъ храмомѵ 
т р и пары копьевъ кресто-
образно. — Жрецъ подводилъ 
къ иимь коня, и еетьли онъ 
правою ногою иерепрыгивалъ 
чрезъ н и х ѵ э т о служи-
ло. добрымъ предвѣщаніемъ ^ 
а въ противномъ случаѣ опа-
сались. какой нибудь бѣды-



Самъ Жрсцъ кормилъ э т о г о 
коня, и онъ только одинъ 
иліѣлъ право йногда на немъ 
выѣжжать. Эгпо животное 
ночшиалось столь святымъ^ 
ч т о не дерзали сгибать у 
него ни одного волоса ни въ 
тривѣ, ни на* хвостѣ . 

Теперь доходимъ мы до 
нраздниковъг весьма пыш-
ныхъ и великодѣпныхъ, ко-
торый учреждаемы были въ 
честь Свѣгповиду. Главное 
т о р ж е с т в о происходило еже-
годно послѣ жатвы ; т о г д а 
стекалась обыкновенно ве-
ликое множество народа г 

который приносилъ идолу 



первенцы собранныхъ пло-
довъ. З а д е н ь до т о г о - Жрецъ 
долженъ былъ самъ выместь 
храімъ, не переводя однакожъ 
дыханія;; и. каждый* разъ, ко-
гда ему надлежало ігереьесітгь 
дух.ъ, онъ- долженъ былъ 
выдши изъ храма у дабьг ве-
ликое- божество не осквер-
нилось дыханіемь смертнаго. 

На другой: день начина-
лось т о р ж е с т в о . — Священ-
никъ осматривалъ сперва 
р~>гъ, бывтій въ рукѣ Свѣсп> 
в'идч н ежели онъ еще былъ 
наполненъ вяпомъ, т о пред-
ска і^залъ онъ благословен-



вую. ж а т в у набудущій годъ; 
прошиввоежъ т о м у случа-
лось, когда рогъ. былъ вов< е 
пусшъ. По окончаніи сего 
перваго іпоржесіпвеннаго дѣй-
сшвія выливалъ онъ старое 
вино, наполнялъ рогъ- снова 
и давалъ отвѣдывашь идолу; 
но какъ вино никогда не 
нравились Свѣтовиду, т о 
онъ самъ опоражнивалъ рогъ, 
наливалъ его снова и опять 
вкладываль ему вь руку. 

Цотомъ являлась новая 
процеисія г т о есть, каждый 
Г 'дъ приносили въ ж е р т в у 
Свг,аТ.>еиду сладкой пирогъ. — 



Жрецъ становился за ншиъ^ 
н естьли пирогъ былъ твакъ 
великъ, что за нимъ Жреца 
не видн о было : т о думали, 
ч т о э т о прілтно для боже-
еяша; а въ противноійъ слу-
чаѣ Жрецъ увѣщевалт» на* 
родъ приносить въ будущій 
праздникъ гораздо большій 
пирогъ, и все богоелужеяіе 
оканчивалось новымъ увѣща* 
ніем-ъ пребыть навсегда вѣр* 
ными служенію Свѣтовида4. 
^ у т ъ начинали пировать jr 
почитали за грѣхѣ , есгйьли 
к т о не хошѣлъ много пить. 
Ио сему видно t ч т о предки 
наши еще издревле были1 



bons vîranr — дрбрые х л е б о -

солы. 
Кумиръ Свѣгповпда^ вмѣ -

сптѣ съ другими изображе-
ніями Рюгенскихъ ид'оловъ 
разрушенъ Еиискогюмъ Ä 6 -
салономъ,, чему Саксон^ былъ 
очевидным» с в и д ѣ ш е л е м ъ . 
З ш о случилось въ и Ь 2 году, 
а ч т о всего достопамяшнѣе, 
въ самый день сдяшаго Виіпя, 
Еюня числа.. 





С И В А. 

С и в а была богиня Полабовъ, 
которые почитали ее боже-
сгпвомъ плодородія и жизни, 
изображали ее ,въ ,видѣ нагой 
дѣвицы, у которой голова 
была украшена Еѣнкомъ. Во-
лосы ее висѣли до колѣнъ ; 
въ правой рукѣ держала она 
яблоко, а въ лѣвой виноград-
ную кисть. Главный .исту-
канъ ея находился, какъ го-, 
ворять, въ Рацебургѣ. И въ 
Прильвицѣ наіили ее изобра-
женіе; однако з т о совсѣмъ 
различно отъ гпѣхъ описаній, 



какія -находятся о семъ Со-
жествѣ ; а именно , ее пред-
ставляли не нагою, a о т -
слою. 

Г. М а т ъ заздѣчаетъ, что 
черты ее лица пріятны и 
ласковы., а зшо согласно х ъ 
описаніемъ всѣхъ другихъ 
Авторовъ. 

Э т о божество было из-
вѣсіпно л у Лоляісовъ î они 
называли Сиву Лпзіб и до-
читали богинею жи^ни. На-
русцегичь назыраеті. с е ( Ж # -
е л я ю щ і ш Ъ д г / х о л ф и срав-
ниваешь съ Венерою, хотя 



Длугоссъ и ни слова не го-
воришь о сходсгпвѣ сихъ 
двухъ богцнь ( * ) . 

Ч т о оба сіи имена Сива 
и Зивіе однозвучны, згпо мож-
но тотчасъ слышать, когд^. 
знаешь, какъ слова выгова-
риваются на Польскомъ язы-
кѣ. Иритомъ мсе первое имя 
пишется иногда и Смве. 

Длугоссъ въ своей Польском 
Исторіи, T . I. сшр* 37^ — и 
Нарусцевичь. 



С И Л Ь Н Ы Й Б О Г Ъ. 

^Эггтогпъ Сильный Богъ но 
словамъ Раича ( * ) былъ пред-
сшавленъ въ видѣ пресильнагѳ 
человѣка, . держащаго въ од-
ной рукѣ копье, а въ другой 
шаръ. У нотъ его лежала 
человѣческая и львиная голо-
ва. Г. Гюшри утверждаешь: 
что Сильный Богъ былъ 
Славянскимъ Теркулесомъ^ 
э т о и самое имя его дока-
зываешь. 

(*) Исторія разныхъ . Славянских^ 
народовъ. Архимандрита Іоаныа 
Раича. 



G Т Р И Б A r 

т а к ж е 

с т р и б о г ъ: 

Д о л г а - не знали; какое бо-
ж е с т в о Стрибогъ ; но т е -
перь мы знаемъ изъ* пѣсни 
Нгореву воинству, ч т о онъ 
былъ богъ- вѣтровъ , потому 
ч т о ихъ въ сей пѣсни назы-
ваютъ* внуками - Стрибога. » 

і б , . . 



€ В Я Т И Б O P Ъ, 

^ е р б с к і ё Славяне чшилш 
Свяшибора, какъ лѣсное бо-
ж е с т в о ( * ) . Подлѣ Мерзе-
бурга посвятили ему лѣеъ г 

въ кошоромъ под.ъ смертною* 
казнію запрещено было р у -
б и т ь не только цѣлое дере-
во, но д а т е срѣзывать м а -
л ѣ й т і й сулокь. О видѣ> ио-

(*) W a g n e r dissertatiö dé idolatriài 
veterum Misniae incolarum. — • 
Вогнерово раа^ужденіе о идоло-
ноклонсшвѣ древнихъ жителей 
Мисніи. Аепцигъ, 1698 года» 



шукана его мы нйчего не 
знаемъ; а щолько намъ иа-
вѣстно, что около іоо8 го-
да какъ истук'анъ,, шакъ и 
лѣсъ былъ срубленъ Еписко-
помъ. Имя его состйвлено 
изъ двухъ словъ: ССЛтый зй 
iûjpb или- лѣс 



Т Р И Г Л А В А . 

Т р и г л а в у изображали какъ 
женщину съ т р е м я головами, 
д е р ж а щ у ю въ рукѣ половину 
л у н ы . С г п е т т и н с к і е Славя« 
не и многіе другіе покланя-
лись ей. Одинъ изъ хра-
мовъ ея сшоялъ воэлѣ Бран-
денбурга на Гарбурской горѣ. 
Въ семь б о ж е с т в ѣ , гово-
ришь , е с т ь нѣкошорое сход-
с т в о съ Діаною Тривхею 
(Diana Trivia, покровительни-
ца дорогъ). Е й посвящена 
была черная лошадь, кишо-



Р5'ю, такъ какъ и Свѣтови-
дова коня , вопрошали въ 
смугпныхъ обсшояшельст-
вахъ, и это животное так-
же должно было огпвѣчашь 
ногою. 



Т Р И 3 H А . 

ложо Тризна' означаете 
день г установленный въ па«*-
м я т ь умершаго. Такъ на: 

п р и м ѣ р ъ В е л и к а я Книгиня' 
Ольга1 отправляла Тризну по» 
смерти супруга- своего, Ве-
ликаго Князя' Игоря, за ко--
шорую Дребляне дорого за«*-
платили. Но какъ празднов-
а л и ' З т у Т р и з н у г мы сего1 

не знаёмъ; ибо въ Рускйхъ 
Лйтопйсяхъ нѣті> никакого1 

ѳ шомъ описанія*' 

Н е с т о р * говоришь слѣ-г 
дующее о Рддяминяхъ, Вя-



шичахъ иСѣверянахъ: Е с т ь -
ли к т о нибудѵ изъ нихъ 
умиралъ ,, mo праздновали 
они въ> честь ему Тризну : 
потомъ воздвигали большой 
хостеръ, клали на него мер-
твое гпѣлоу, сожигали' оное и 
собирали) кости: въ сосудъ. 
Сіи сосуды или урны с т а -
вились по дорогамъ на стол-
бахъ, Такой; обычай продол-
жался' еще во время Неыпо-
рово у Вятичей 

(?) Библіотека Роесійская, I. 
®гар. іа,— 



Ф Л Й ' Н Ц Ь , 

ЧЛлинцъ, какъ говорятъ, .был*' 
богъ Лаузицскюсъ Славянъ.. 
Онъ означала у нихъ образъ 
с м е р т и , , а изображали его 
различно. Иногда-^ п р е д с т а -
вляли- его остовомъ ; съ дѣ— 
ваго плеча, висѣла у него 
мантія> а въ правой держалъ-
онъ длинный ш е с т ъ ' , . на' 
концѣ котораго- находился' 
факелъ.- Т у т ъ » Шедій: о т -
с т у п а е т ъ отъ* другихъ Пи-
с а т е л е й , * у т е е р н с д а я . ч т о 
э т о не факелъ,, а наполнен-
ный воздухомъ свиной пу-



зырь. — На лѣвомъ плечѣ у 
него "сидѣлъ левъ, который 
двумя передними ногами опи-
рался въ голову, одною же 
заднею въ плечо, а другою 
въ руку оспіоза. Славяне 
думали, что эшоть левъ при-
нуждаетъ ихъ къ смерти. 

Другой способъ изобра-
жать его былъ такой же f 

только съ тѣмъ различіемъ, 
что представляли его не 
остовомъ, а живымъ тѣломъ. 
Есть еще третіе изображе-
ние флинца, о которомъ го-
ворить Россъ : это истин-
ная картина маленькаго и 
тдодстаго Сатаны, имѣюща-
— г ъ 



то болыпіе когшн на рукпхъ 
и на ногахъ. Такое изобра-
жение , какъ говоришь Грос-
серъ, найдено въ Герлиуѣ на 
Виснеровомъ дому; но Г. Ан-
тонъ.5 который безъ сомнѣ-
нія видѣлъ э т о изображеніе 
и сообщилъ намъ рисунокъ 
онаго, увѣряетъ ( * ) $ что 
э т о ничто иное , какъ левъ, 
служившій прежде вывѣскокх 
френцель, увидѣвъ его, так-

(* ) Erste Linien eines Versuchs über 
die alten Slaven — Первые четы-
ре опыта о древнихъ Славяиахъ» 
соч. Антона. Лейлцигъ. T . L 
стр. 4.7. 



же мсжегпъ быгпь пожало-
валъ его въ боги и чрезъ шо 
ввелъ Гроссера въ заблужде-
т е . — Г. Аншонъ у т в е р ж д а -
ешь даже, ч т о флинцъ ни-
когда не сущесгпвовалъ, по-
нюму ч т о имя его совсѣмъ 
не Славянское. 

Славяне можетъ быть имѣ-
ли бога, который с о о т в ѣ т -
сгавовалъ описанію флинца ; 
но вѣрно звали его иначе. 
Какъ Засская Лѣтопись объ 
немъ говорить, ч т о онъ 
былъ такъ названъ по кам-
н ю ( F l i n t e n stein } * н а к о -

торомъ онъ стоялъ: т о мо-
жно безъ сомнѣнія согласить-



ея съ Г. Аншомомъ , что не 
Венды, а Германцы его такъ 
называли. А что онъ даже 
никогда не существовалъ въ 
числѣ боговъ, э т о такое дѣ-
ло, которое требуешь даль-
нѣйтаго изслѣдованія , и на 
ч т о первый обратилъ наше 
вниманіе достойный Авторъ 
О п ы т а о древнихъ Славя-
нахъ. Шедій ( * ) д у м а е т * , 
ч т о имя флинцъ происхо-
д и т ь о т ъ Влицлава, кошо-

{ * ) Ut aetas omnia mutât, nunc Vlit-
zam, inde Vlintz e t a scripto-
ribus igaaris Flintz pronunciata 
£uït» — Syng. III. cap, VII. pag. 



рый былъ Королемъ Герѵль-
скимъ. А какъ ничего нѣшъ 
губишельнѣе времени , пю у 
Влицлава отняли сперва нѣ-
сколько буквъ о т ъ его име-
н и , и незнающіе Писатели 
подарили ему послѣ въ за-
мѣну другія — т а к ъ и про-
изошло э т о имя флинуъ. 

Ч т о касается до мЬсша, 
на которомъ стоялъ флинцъ: 
т о СпмонЬ въ Лѣтописй 
Эйленбургской г о в о р и ш ь , 
ч т о оно находилось не да-
леко о т ъ Лейпцига подъ 
тѣньш прекрасной липы ; а 
Гроссеръ ушверждаетъ, буд-



т о бы вѣроятнѣе , ч т о э т о 
мѣсто было вблизи Будие-
сина при селѣ Эне, на од-
комъ о т ъ разныхъ камней 
взгроможденному холмѣ. 



Ц А Р Ь M Ö Р С К О Й„ 

Цчря морс&аг'о, или Пове-
лшпеля морей можно по спра-
ведливости сравнить съ 
Нептуномъ. Имя его встре-
чается весьма часто въ Ру-
скихъ простонародныхъ сказ-
ках*,, который изъ древности 
еще до сихъ поръ сохрани-
лись. Непігіунъ имѣлъ своихъ 
1чритоновъ—ішкъ и нате-
к у Царю югорскому были 
подвластны мврскія чудеса. 



Ч Е Р Н О Б О Г Ъ . 

іпотъ богъ былъ противо* 
іголоженъ Бѣлбогу ; его по-
читали зльімъ божествомъ* 
кіакъ какъ Бѣлбога добрымъ* 
Дабы примиришь его, прино-
сили ему кровавыя жертвы; 
мальбы, къ нему возсылае-* 
мы я, были печальны, и ча-
с т о заключали въ еебѣ ужа* 
снѣйшія заклинанія. Я уже 
сказалъ, что въ честь Бѣлбо-
г у во время пиршествъ все-
гда посвящали чашу и кру-
гомъ ее разносилиj т о ж е 
бывало . и иъ чзспхь Чернебо-



ту. Шедій говоришъ намъ, 
чтпо э т о происходило р а д и 

П р и м и р е н і я : p a t e r a m c o n s e c r a -

bant , о т п е ш p r o s p e r a m f o r t u n a m 

a b o n a Deo, adversam a m a l a d i -

rigi putantee — „Они посвяща-
ли чашу, думая, чп\о всякое 
благополучіе зависишь оіпъ 
бл^гаго божества , а злопо-* 
лу чіе огаь злаго." — Эшо слу-
чилось и съ т о ю старою до-
брою Католичкою, которая 
посвятила Архангелу Миха-
илу и дьяволуj каждому по 
восковой свѣчѣ, и на.вопросъ 
пономаря, для чего она эшо 
дѣлаетъ, отвѣчала : „ В и т ь 
не узнаешь, съ кѣмъ по 



ш г 

смёрігій іГовнакомшііься* " — 
ХХетръ Албинъ ( * ) въ Лѣто-' 
писи Мисненекой говоришь: 
Славяне для того пЬчитали 
Чернобога, какъ злое боже-
с т в о , что они воображали, 
будто всякое зло находится 
въ его власти , и потому 
просили его о помилование 
они примиряли его, дабы въ* 
сей или будущей' жизни не 
причинилъ ояъ имъ вреда. 

Весьма вѣроятно, что въ 
йослѣдствіи времени нашлось 

АЪгаЪаті* Frefizellii de Biîs Jo-
таЪогит alïorumque Slavorum in 
Hö-Гтаппі- Scriptores rerum Lu- • 
s-aticarum. 



много божесіпвъ, когпорымъ 
придано было эіп.з имя. То 
же самое подтверждаешь f f 
Машь, отличный своими из-, 
елѣдованіями въ Славянскомъ 
басно ;ловіи. Онъ сообщаешь 
намъ ивображеніе такого 
истукана , который стоялъѵ 
въ храмЬ Рейірскгомъ, и ко-
торому, говоришь онъ, по-
ХланялиСь Венды. А именно: 
э т о вылишой ігзъ металли-
ческой смѣси левъ , который 
предсшавленъ сидящимъ на 
заднихъ ногахъ. Челюсти у 
него о т в е р с т ы , уши кру-
г л ы - — словомъ: художникъ 
(говоришь М а т ь ) поспщрал-



ся сколько возможно нред-
ставишь грозный и страш-
ный образъ, дабы тѣмъ жи-
вѣе изобразить зловредное 
божество. Служеніе, возда-
ваемое Чернобогу, сперва о т -
менено ьъ Саксоніи во вре^ 
мя царствованія Императора 
Лотарія. Говорятъ, что по-
слѣ бывшій Епископъ Ал-
тенбургскій Вицелинъ тѣмъ 
весьма п ославился. Сія эпо-
ха служилась въ 1534 году. 



ч у д о М О Р С К О Е . 

Подъ власшію Царя мор-
Скаго, о копторомъ мы го-
ворили нѣсколько выше, бы-
ло множество такихъ ЧудЪ. 
По всему вѣрояпгію заклю-
чать можно, что они по-
добны были жорскимъ чудо-
вищамъ, Тритонамъ. Изобра-
жали ихъ въ самомъ страт-
номъ видѣ, и понынѣ еще 
сохранилась Р}лская послови-
ца, напоминающая о страш-



номъ видѣ си#ъ морскихъ бо-
гов/ь (*•). 

Toi qui n* es ni écrivisse, rd 
poisson, monstre marin, tu es 
Г epouvantail des mortels \ Le 
Clere, T . h p. 189- — 
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Ч у P I ) . 

Чуръ былъ уРускихъ т о , что 
Терминусъ ( божество грс-
шщъ ) у Римлянъ. Римской 
богъ, изображаемый сперва 
чегпыреугольнымъ камнемъ, 
«въ послѣдетвіи времени по-
лучилъ однакожъ головую — а 
наінъ Терминусъ напротивъ 
т о г о остался навсегда без-
головымъ, и Чуръ все остал-
ся чурбаномъ, какихъ и ны-
нѣ еще находится множест-
во на поляхъ нашихъ* 



2oi 

Ю Т Р Д Б О Г Ъ. 

Ф р е н п е л ь д у м а е ш ь , ч т * 
Ю т рабогъ с о о т в ѣ т с і п в у е т ъ 
Аврорѣ и производить имя 
его о т ъ слова утро. Но мнѣ 
к а ж е т с я , не взирая - на спра-
ведливое производство сего 
с л о в а , ч т о э т о божество 
ішчіпо и н о е , какъ самый 
БѣябогЪ, въ чемъ т а к ж е со-
гласны Шедій и Россъ, 



<2 и 

Я Г А Б А Б А . 

M ногіе Писатели- ушвер-
ждаютъ, что Яга Баба Сла-
вянская Беллона. Римская 

/ 

Беллона, какъ извѣсіпно, бы<-
ла изображаема воинствен-
нымъ божествомъ, уігравляз^-
ніимъ колесницею и коньма 
Марса; но въ Славянской 
Миѳологіи пожалуйте не 
шцише іпакихъ прелестныхъ 
изображеній; воинственной бо-
гшш» 

Наша Беллона,. призяатъ<-
ся, играешь ту же роль у 



шолько еовсімъ въ другомъ 
косшюмѣ. Древнѣйшія Р у-
скія повѣсши описываюіпъ 
намъ ее гнусною, сухощавою 
с т а р у х о ю , высокаго росту^ 
съ костяными ногами/ и пр. 
и пр. и пр ! . . . Экипажъ ее-
совершенно соотвѣтствовалъ 
красоткѣ , которая въ немъ 
ѣздила г — э т о была с т у п а г 

которую богиня погоняла' 
пестомъ желѣзнымъ, нахо^ 
дившимся у нері въ рѵкахъ. 

Въ тѣхъ же сказкахъ за-
мѣчагпелъны еще слѣдующіе 
стишки ( * ) : 

( " ) Вопі> какъ переведъ ихъ любез* 
ный Авгпоръ, Г. К-въ. 



Sit 

Бз^а Яга, 
Костяная нога, 
Въ ступѣ ѣдетъ, 
Пестомі» погоняешь, 
Сл&дъ помеломъ заметаетъ. 

Какое пышное, блиста-
тельное описаніе ! ! 

Mit knochichtem Fufs 
bahrt Baba Taga, 
In einem Mörser, 
Von der Keule getrieben, 
Ein Ofenbesen verwischt ihre 

Spur. 
Замѣч» Перевод. 

Коне иъ• 



ш 



а- г л. л* в л в к ь &* 
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BCXyiTAEHIF. - - г 
L. Проису.ожденіе бЪговЪ». - 14; 
I I . Изображенія боговЪ. ~ 
ІІТ. Х р а м ы . - - - ЯТ-І 
VC. П р а з д н е с т в а . - - З 1 ' 

С у д ь б а Славянской М и -
ѳологіи. Какіе П и с а т е л и 
занимались симЪ предме-
жіомЪ. - - - - 3.6 

БЪлбогЪ.. - - - g t 
3 - Б у * Ъ . ~ - - 5 5 
3 . Вода. - - 6© 

ВолхвЪ, или ВолховецЪ*.. б^ 
В о л о с с ѣ или ВелесЪ. — 6 4 



6* В о л о т ы . 
7.і Г а д а н і я . 
8. Горыняі 
g . ДажбогЪ, т а к ж е Д а ж — 

ба и Дашуба, - -
г о . Дѣ іиинецЪ. -
I I . Дидилія;- ^ - - " 7 8 

Дидо - ДидЪ. - -
i g . Домовые д у х и . - - 8 і 
г 4 . ДонЪ. - - 8 5 
1 5 . Д у б ы н я . - - 84 . 
1 6 . Зевана или Д з е в а н н а . - 8 5 
1*7-• Зимцерла» - -, -
l g . Зміэи, - -г jr - g-r 
j g ; З о л о т а я Б а б а , - - g o 
2 0 . К-ащей. - - -
2 J . Кикимора. - - - g f 
2 2 . Коляда. - - - 9 9 
234 Корша или Х о р с Ъ . - ю і 
2 4 . Кроде. - - - 1 0 4 
2 5 . Купало. ^ . - - и з -
аб . Л а д о . - - 115» 
'27. Л е д а . -г -г 

Gmp. 

- - 66 
- - 67 



2.tS 
Стр. 

2g. Лелія, ИЛИ Лел 19. - І 2 І 
2 9 . Л ѣ ш і е . - - -г 1 2 2 
3 0 . МакошЪ или МокошЪ. - 1 2 4 
3 1 . М а р ц а н а . - - - Щ б 
3 2 . Нія или НіамЪ. -- - 1 3 0 
3 3 . О с л а д Ъ и,ш у с л а д Ъ . - 1 3 1 
34» ПерунЪ. - - - 1-32 
3 5 . Проно, т а к ж е Прове и 

Прово»» - - І 4 Э 
дб* П о С в и с т Ъ и л і г П о х в и с ш Ъ . 1 4 7 
3 7 . Погода или Догода. - 1 4 9 
3 8 . Полель - - 15 г 
3 9 . П о л к а н Ъ . • ~ - 1 5 3 
д о . Порену чь. ~ - 1 5 4 
4 1 . - П о р е в и т Ъ . - - - 1 5 6 
4 2 . Р а д е г а с п і Ъ . - - 1,58 
4 3 . РугевипгЪ. - - - і б о 
4 4 . Русалки,- • 1 6 4 
4 5 . СвѢшовидЪ, т а к ж е С в я -

т о в и д Ъ и Свяшовичь. - 1 6 5 
4 6 . С е м а р г л Ъ . - . . . . 
4 7 . С и в а . - - - іЯ;г 
4 8 * С и л ь н ы й богЪ. - - 1 8 4 



49* Сшрива^ ц(%кжс € ш р и -
богЪ. - - « « 

50. СвяпгиборЪ* 
5 1 . Т р и г л а в а - - ~ 

, 5 2 - Т р и з н а . 
5 3 . ф л и н ц Ъ . „ 
'54* Ц а р ь морской; - -
5 5 . ЧернобогЪ. - -
56'. Чудо морское, ^ 

57- Чурѣ. 
5 8 - Ю т р а б о г Ъ . • - -

Я г а Б а б а . . ~ - -


